Ptiloha I11/B OOP 01/2026 UP Katefinice

Vyhodnoceni stanovisek k navrhu Uzemniho planu Katefinice

. Vyhodnoceni stanovisek DO po spoleéném jednani
ll. Vyhodnoceni stanovisek DO po verejném projednani
lll. Vyhodnoceni stanovisek DO dle § 98 odst.6 SZ

IV. Vyhodnoceni stanoviska NO dle § 101 SZ

Ad. | Vyhodnoceni stanovisek DO po spoleéném jednani

Ministerstvo obrany, Svatoplukova 84, 615 00 Brno:
stanovisko ze dne 24.6.2024, MO 510377/2024-1322

uplatiiuje souhlasné stanovisko a upozornuje, ze v feSeném Uzemi se nenachazi OP RLP,
pozaduji jeho vyskrtnuti z textové i grafické ¢asti.

Vyhodnoceni: bude respektovano

Ministerstvo primyslu a obchodu, Praha :
vyjadFeni ze dne 11.6.2024; &.j. MPO 51881/2024

souhlasi, bez pfipominek.

Vyhodnoceni: bereme na védomi

Ministerstvo zivotniho prostredi, OVSS IV, Brno:

stanovisko ze dne 6.6.2024; ¢.j. MZP/2024/240/1215

FeSené Uzemi nezasahuje do CHLU nebo loZiska vyhradniho nerostu. Informuji o evidenci
svahovych nestabilit s odkazem na jejich evidenci

Vyhodnoceni: bereme na védomi

Zlinsky kraj, odbor, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi, Zlin:
stanovisko ze dne 23.7.2024; ¢.j. KUZL 65385/2024

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi jako prislusny
spravni organ na useku ochrany ZPF podle ustanoveni § 17a pismene a) zakona €.
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pltdniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisu,

k predlozenému navrhu Uzemniho planu Katefinice, podle ust. § 5 odst. 2 zak. &. 334/1992
Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, v platném znéni, uplatfiuje nesouhlasné
stanovisko.

Oduivodnéni:

Po posouzeni navrhu nového Uzemniho planu Katefinice, véetn& souvisejiciho oddvodnéni
tohoto feSeni a vyhodnoceni pfedpokladanych disledkd na zemédélsky pudni fond (dale jen
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LZPF*), organ ochrany ZPF nesouhlasi se zabory ZPF pro zastavitelné plochy smiSené
obytné venkovské (SV) v rozsahu jakém jsou navrhovany, tj. cca 30 ha a dale s nové

navrhovanymi plochami OS.019 (lokalita ,Bfeziny — vyletisté“ a 0S.027 (lokalita ,Bikepark®).

Rozsah zabori ZPF novych zastavitelnych ploch pro bydleni uvedeny v predlozené
dokumentaci neodpovida potfebé k predpokladanému rozvoji obce, je vyrazné
naddimenzovany.

Celkova potfeba novych zastavitelnych ploch pro bydleni do roku 2030, vyplyvajici z
Rozbor( udrzitelného rozvoje Uzemi zpracovanych nad aktualnimi daty analytickych
podkladd ORP Vsetin, pro Uzemi obce Katefinice byl stanoven na 11,45 ha. Novym
uzemnim planem jsou dle pfedlozenych podkladd navrhovany plochy pro obytnou funkci
(SV) v celkovém rozsahu cca_30 ha. Z toho vyplyva, Ze rozsah vymezenych ploch vyznamné
prevySuje realnou potfebu ploch zajistujicich rozvoj obce. Navrhované zabory ZPF jsou v
rozporu se zasadami ploSné ochrany ZPF uvedenymi v § 4 zakona a je nutna jejich redukce.
Dle ustanoveni § 4 odst. 1 zakona, mize k odnéti zemédélské pldy ze ZPF dojit pouze v
nezbytném pripadé.

Nezbytnost navrhovaného FeSeni nebyla v posuzovaném navrhu uUzemné planovaci
dokumentace prokazana. Novy Uzemni plan vychazi z koncepce zalozené plvodni uzemné
planovaci dokumentaci a pfevaznou vétsinu zastavitelnych ploch pro bydleni pfebira z platné
UPD, pfi¢emz vymezuje dal§i nové plochy. NevyuZiti zastavitelnych ploch po dobu G&innosti
platného uzemniho planu jen prokazuje nadbyte€nost vymezeni ploch pro vystavbu v
uzemnim planu z roku 2010 a rozpor navrhu uzemniho planu se sou€asnym znénim zakona.
Organ ochrany ZPF, proto nesouhlasi s automatickym prevzetim téchto zastavitelnych ploch
z platného Uzemniho planu. Ve Véstniku MZP (32 roénik, zafi 2022, &astka 6, &. j.:
MZP/2022/050/467) byl zrusen metodicky pokyn OOLP/1067/96, ktery byl zaroven nahrazen
Spoleénym metodickym vykladem (dale jen véstnik), ze kterého mimo jiné vyplyva, Ze
pfestoze se v daném pfipadé jedna o posuzovani plochy, ke které se jiZ organ ochrany ZPF
vyjadfoval ve svém stanovisku k pfedchozimu uzemnimu planu, i takova plocha musi byt
opétovné posouzena organem ochrany ZPF, nebot se jednd o _novou plochu v _novém
uzemnim planu. V ramci vymezeni navrhovaného zaboru zemédélské pady musi byt vzdy
prokazana nezbytnost pro vymezeni dané plochy a soulad se zasadami ochrany dle § 4
zakona (viz téZ rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 14. listopadu 2019, ¢.j. 43 A
201/2018).

Organ ochrany ZPF dale uplatfiuje nesouhlas k vymezeni novych zastavitelnych ploch
0S8.019, 0S.027 a 0S.061, nebot nebylo prokazano, Ze bylo navrzeno feSeni, které je z
hlediska ochrany ZPF a ostatnich zakonem chranénych zajma nejvyhodnéjsi. Pfedevsim
dodrzeni zasady minimalizace a nezbytnosti zaboru zemédélskych pid v navrhovaném
rozsahu. V pfipadé plochy OS.019 pro umisténi a realizaci ,vyletisté“ u plochy 0S.027
,Bikeparku“ a u plochy OS.061 pro obanské vybaveni — zimni sporty. Dale pak u nové
navrhovanych ploch a koridorl pro technickou infrastrukturu konkr. plochy pro realizaci
preCerpavaci vodni elektrarny a vétrné elektrarny v ploSe TU.074, zcela absentuje
vyhodnoceni dusledk navrhovaného feSeni na zemédélsky pldni fond a zdlvodnéni, bez
kterého nelze navrhovany zamér objektivné posoudit a uplatnit stanovisko.

K ostatnim navrhovanym plocham a Gpravam Ffe$enym v ramci nového Uzemniho planu
Katefinice nemame namitek. Z hlediska dodrzeni zasad ochrany ZPF, které jsou dany ust. §
4 zakona o ochrané ZPF je Ize povazovat za akceptovatelné.

Vyhodnoceni: rozsah vymezenych ploch byl vyrazné redukovan a predlozen DO
k odsouhlaseni. Dohoda s navrhovanym feSenim byla potvrzena dne 19.5.2025 e-mailem
(viz. Priloha v dokumentaci)

s v

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi jako prislusny
spravni organ na useku statni spravy lest podle ustanoveni § 48a, odst. 2 pism. a)
zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplInéni nékterych zakonu (zakon o
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lesich), ve znéni pozdéjsich predpist, k predlozenému navrhu zmény Uzemniho planu
Katefinice, vydava nesouhlasné stanovisko.

Oduvodnéni:

V predlozené dokumentaci je navrzen zabor pozemku k pInéni funkci lesa (dale jen PUPFL)
o celkové vymére

13,42 ha. Krajsky ufad upozorfuje zpracovatele ze dle ust. § 14 odst. 1 zakona o lesich jsou
projektanti nebo pofizovatelé uzemné planovaci dokumentace povinni dbat zachovani lesa a
fidit se pfitom ustanovenimi tohoto zakona. Dale jsou povinni navrhnout a zd{vodnit takova
feSeni, ktera jsou z hlediska zachovani lesa, ochrany zivotniho prostfedi a ostatnich
celospoleCenskych zajmd nejvhodnéjSi; pfitom jsou povinni provést vyhodnoceni
predpokladanych dusledk navrhovaného feSeni a navrhnout alternativni fesSeni. V
pfedlozené dokumentaci se v kap. 3 Vyhodnoceni pfedpokladanych zaborl pozemki
uréenych k pInéni funkci lesa konstatuje: ze v Uzemnim planu se predpoklada zabor PUPFL
v celkovém rozsahu 13,42 ha. Pfiblizné 2/3 zaboru tvofi plochy pro zabezpedeni prostupnosti
uzemi (zpravidla lesni cesty, které realné v terénu existuji, ale jejich pribéh neni v souladu s
KN), dal§i zabory PUPFL jsou navrhové plochy pro vybudovani vodnich nadrzi a poldr(, s
hlavnim u¢elem posileni protipovodhiové a protierozni ochrany. Ostatni zabory jsou z
hlediska zaboril PUPFL nevyznamné. Dale zpracovatel uvadi, ze vzhledem celkové rozloze
lesnich ploch v feSeném uzemi pres 8000 ha, nebude mit navrhovany zabor PUPFL
vyznamny vliv na funkci lesnich pozemku (na str. 88. v pfedmétné dokumentace se ale uvadi
v kap. 7.3 Koncepce lesu udaj 817 ha). K tomuto organ statni spravy uvadi (dale jen OSSL),
ze predlozena dokumentace nedba na zachovani lesa, jelikoz chybi fadné oddvodnéni
zmeén, chybi alternativni feSeni. OSSL neni zfejmé, jaké divody vedly napf. pro zménu Z. 07
(kéd plochy 0S.027) z plochy lesni na plochu ob¢anského vybaveni — sport, nebo zménu
Z.13 (kdéd plochy SV.046) z plochy lesni na plochu smiSenou obytnou venkovskou. U plochy
0S.027 je v oduvodnéni pouze konstatovano: stabilizace a rozvoj bikeparku (lokalita
“Bikepark®). U plochy SV.046 pak zpracovatel konstatuje: vystavba rodinnych domu (lokalita
Veseld). Neni tak ziejmé, pro€ jsou tyto zmény nejvhodnéjSi pro zachovani lesa a jaky
vefejny zajem prevazuje na funkci lesa. V ust. § 1 zakona o lesich je les definovan jako
narodni bohatstvi, tvofici nenahraditelnou slozku zivotniho prostifedi. Je proto potfeba Iépe
odGvodnit véechny zmény v UP, které pfevadsii lesni pozemky na pozemky jiné. Plochy, ve
kterych neni vefejny zajem vétSi nez zajem na zachovani lesa pak z téchto zmén vynechat.
Dale je tfeba doplnit vycet ploch, které jsou navrzeny v ochranném pasmu lesa 30 m (napf.
plocha zmén Z.14, Z.21 atd.) a tyto plochy zmenSit nebo upravit tak, aby nebylo negativhé
ovlivnéno hospodareni v lese. Posoudit kritéria bezpecnosti osob a majetku a vzit v dvahu
nejen soucasny stav lesnich porostul, které se na pfedmétnych lesnich pozemcich nachazi,
ale i mozny vyvoj téchto porostl. Z blizkosti lesnich stromU plyne pro stavby i osoby
pohybujici se zde nebezpeli jednak padem stromu a dale také pfi provadéni Cinnosti
vlastnikem lesa — pfedevsim téZebni Cinnosti. V kap. 3 pak vyCet téchto ploch, které zasahuji
do ochranného pasma lesa (30 m) upliné chybi.

Z vy$e uvedenych duvodu jako OSSL uplatfiujeme nesouhlasné stanovisko.

Vyhodnoceni: rozsah vymezenych ploch byl vyrazné redukovan a predlozen DO
k odsouhlaseni. Dohoda s navrhovanym feSenim byla potvrzena dne 26.5.2025 e-mailem
(viz. Priloha v dokumentaci)

Odsouhlaseni upraveného navrhu e-mailem: dne 26.5.2025

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi, jako prislusny
spravni organ na useku ochrany prirody podle § 77a odst. 4 pism. z) zakona ¢.
114/1992 Sh., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist,
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k predlozenému navrhu Uzemniho planu Katefinice, kde je pislusnym zdej$i organ ochrany
pfirody, uplatfiuje souhlasné stanovisko.

QOduvodnéni:

Hodnocena koncepce se svou lokalizaci nachazi zcela mimo uzemi prvkl soustavy Natura
2000, kde je prislusny zdejSi organ ochrany pfirody, a svou vécnou povahou nema potencial
zpusobit pfimé, nepfimé &i sekundarni vlivy na jejich celistvost a predméty ochrany. U
hodnocené koncepce Ize proto vyloudit vyznamny negativni vliv na prvky soustavy Natura
2000 ve smyslu § 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu. Dale
organ ochrany pfirody konstatuje, Zze mu nejsou znamy zadné dalSi zajmy ochrany pfirody a
krajiny, které by mohly byt dot€eny touto koncepci a k jejichz uplatnéni je pfislusny zdejsi
krajsky ufad.

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi (dale jen
krajsky urad) jako pfrislusny organ v oblasti posuzovani vlivii na zivotni
prostiedi dle § 22 pism. d) zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na
Zivotni prostifedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (dale jen zakon o
posuzovani vlivli na ZP)

pozaduje na zakladé kontroly pfedlozeného Vyhodnoceni vlivi UP Katefinice na zivotni
prostiredi (dale je Vyhodnoceni SEA) jeho dopracovani. Zodpovédnym projektantem
pfedlozeného Vyhodnoceni SEA je Ing. Alexandr Mertl (kvéten 2024).

Krajsky ufad sdéluje, Ze je nutné zaméfit se na jednotlivé kapitoly, nebot nejsou naplnény
spravné, z ¢ehoz plyne, Ze toto Vyhodnoceni SEA neni pfezkoumatelné. Dale neni zfejmé,
zda zjisténé potencialni vlivy, které autorizovana osoby vyhodnotila, jsou relevantniho
charakteru, jelikoz stupnice vyznamnosti neobsahuje nezbytna zdivodnéni, ze kterého by
bylo patrné, jak autorizovana osoba v ramci své stanovené metodiky pfistupuje k témto
vliviim.

Dale je nezbytné stanovit opatfeni k vylou€eni, minimalizaci nebo kompenzaci vlivl, a to jak
v pfipadé zjisténych vyznamnych negativnich vliva (-2), tak i u zjiSténych potencialnich mirné
negativni vlivi (-1). Toto vyplyva ust. § 10b odst. 4 zakona o posuzovani vlivii na ZP. Jestlize
neni mozné urcity vliv negativniho charakteru oSetfit, musi to byt ve Vyhodnoceni SEA
odlvodnéné, stejné tak pokud Ize tento typ vliva oSetfit jiz platnymi pravnimi pfedpisy, je toto
nutné v pfislusné kapitole uvést. Paklize nelze na strategické urovni minimalizaéni opatfeni
navrhnout, pfiéemz autorizovana osoba ma povédomi, jakymi opatfenimi Ize tato opatfeni
oSetfit na urovni projektové, opét je nutné tyto informace uvést do Vyhodnoceni SEA. Z
Vyhodnoceni SEA vSak neni jasné, pro¢ nejsou navrzena zadna opatieni pro
predchazeni, snizeni nebo kompenzaci zjiSténych nebo predpokladanych zavaznych
zapornych vlivll na zivotni prostredi na urovni tzemné planovaci dokumentace. Vlivy
jsou konstatovany, nicméné neni s nimi dale nijak pracovano. Je nutné zvazit, zda urcité
plochy s potencialnimi at uz vyznamnymi negativnimi vlivy (- 2) & mirn& negativnimi vlivy (-1)
neni mozné z navrhu UP vylougit, pfipadné je zmensit & navrhnout jiné koncepéni varianty.
Proces SEA je nastrojem k zohlednéni enviromentalnich otazek na koncepéni urovni,
tedy v roviné plana a jeho cilem je predevSim predchazeni zjisténych vlivi na
jednotlivé slozky zivotniho prostredi a vefejného zdravi. V pfedlozeném Vyhodnoceni
SEA jsou v8ak potencialné zjisténé negativni vlivy na Zivotni prostfedi zohlednény odkazem
na minimalizovani skuteCnych zasahd at uz do lesnich porostl, i koryt vodnich tokd,
pfipadné odkazem na posouzeni vlivi na krajinny raz. Je maximalni vhodné a ucelné
provéfit a vyhodnotit, zda u navrhovanych ploch generujicich negativni vlivy na jednotlivé
slozky Zivotniho prostfedi nelze navrhnout pfednostné opatfeni koncepcni i prostorova.

V pfipadé plochy pro obnovitelné zdroje energie (vétrna elektrarna) provést mnohem
dtkladnéjsi hodnoceni s vyslednym zavérem, zda je navrhovanou plochu vhodné v UP
ponechat nebo ji s ohledem na jeji zasadni vliv z navrhu UP vyjmout, nebo navrhnout jinou
variantu jejiho vymezeni. Umistovani vétrnych elektraren (VE) bude vzdy generovat vliv na

4



Ptiloha I11/B OOP 01/2026 UP Katefinice

stavajici raz krajiny, nicméné neni mozné plochy pro VE vymezovat do uzemnich plant
pouze s odkazem na budouci hodnoceni vlivi na krajinny raz.

U navrhu UP Katefinice byly vyhodnoceny vyznamné&j$i kumulativni a synergické vlivy. Ve
Vyhodnoceni SEA je uvedeno: VétSinu rozvojovych ploch lze hodnotit jako plochy
akceptovatelné bez podminek. Zastavitelné plochy se zjisténymi zavaznymi potencialnimi
negativnimi vlivy alespor na jednu hodnocenou slozku (Z.04, Z.06, Z.07, Z.13, Z.22, Z.28 a
Z.44) jsou akceptovatelné za podminky minimalizace skuteénych negativnich vliva,
pokud mozno alespon na takovou miru, ktera by odpovidala hodnoceni vlivu jako
mirné negativniho. Krajsky ufad ma za to, ze z této formulace nelze v ramci uzemniho
planu a pfipadné ani v ramci dalSich navazujicich fizeni vibec vychazet. Kdo a jakym
zpusobem bude urCovat takovou miru, ktera by odpovidala hodnoceni vlivu jako mirné
negativni. Je nutné respektovat vySe uvedené ust. § 10b odst. 4 zakona o posuzovani vlivi
na ZP, ktery fika, Ze je nutné se, jak vyznamné negativnimi (nepfiznivymi) tak vlivy mirné
negativnimi (nepfiznivymi) zabyvat ve stejné mife.

Vyhodnoceni: zpracovatel dokumentace SEA konzultoval s DO poZadavky na obsah.
Vzhledem k tomu, Ze navrh UP po spole¢ném jednani byl vyrazné redukovan, reagovala i
uprava dokumentace na tuto skutec¢nost.

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi jako prislusny
spravni organ na useku ochrany ovzdusi podle ustanoveni § 27 odst. 1 pism. e)
zakona €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni (dale jen ,,zakon o ochrané
ovzdusi“),

k pfedlozenému navrhu Uzemniho planu Katefinice podle ust. § 11 odst. 2 pism. a) zakona o
ochrané ovzdusi vydava souhlasné stanovisko.

Oduvodnéni:

Vzhledem k charakteru a umisténi zmén, nemlze dojit k vyznamnému ovlivnéni kvality
ovzdu8i v pfedmétné oblasti. Krajsky ufad nema k predlozené dokumentaci z hlediska
ochrany ovzdu$i zadné pfipominky.

Krajsky urad Zlinského kraje, odbor dopravy a silni€niho hospodarstvi jako prislusny
spravni organ na useku dopravy podle ust. § 40 odst. 3 pism. f) zakona ¢. 13/1997 Sb.,
o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisti, k pfedlozenému navrhu
Uzemniho planu Katefinice, vydava souhlasné stanovisko.

Oduvodnéni:

Z hlediska silnic II. a lll. tfidy, které jsou ve vlastnictvi Zlinského kraje a v majetkové spravé
Reditelstvi silnic Zlinského kraje, p. 0., se sidlem K Majaku 5001, 761 01 Zlin, prochazi
feSenym Uzemim silnice &. 11/43733. Silnice je navrhem UP respektovana. Nejsou
navrhovany plochy, které by byly s uvedenou silnici ve stfetu.

Z hlediska dopravy, silnic II. a Ill. tfidy, nemame k navrhu UP Katefinice Zadné pFipominky.
Krajsky ufad Zlinského kraje na zakladé vy$e uvedenych stanovisek, vydanych dle

jednotlivych usekl vefejné spravy, v nichZ chrani vefejny zajem, uplatiiuje k pfedlozenému
navrhu Uzemniho planu Katefinice, nesouhlasné koordinované stanovisko.

Vyhodnoceni: bylo dohodnuto s jednotlivymi oddélenimi KU ZLK, viz. vy$e
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Méstsky urad Vsetin, odbor zivotniho prostredi:
Stanovisko ze dne 22.7.2024, &.j.: MUVS 97798/2024 OZP

Méstsky ufad Vsetin, jako pfisluSny organ vefejné spravy dle § 4 odst. 7 zakona €. 183/2006
Sb. 0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisu,
obdrzel dne 03.06.2024 Oznameni o zahajeni spoleéného jednani o navrhu Uzemniho
planu Katefinice jehoz soucasti je vyhodnoceni vlivi na zivotni prostiedi a
vyhodnoceni vlivlli na udrzitelny rozvoj uzemi (dale jen ,, navrh*) od Obecniho Ufadu
Katefinice se sidlem Katefinice 242, 756 21 Ratibof, k vydani koordinovaného stanoviska.

0 Méstsky urad Vsetin, odbor zivotniho prostfedi, jako pfislusny vodopravni arad podle §
104 odst. 2 pismeno c) a § 106 odst. 2 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist vydava k navrhu souhlasné
stanovisko.

Oduavodnéni

Méstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostfedi jako pfislusny vodopravni urfad dospél k
zavéru, Ze s predloZzenym navrhem souhlasi bez pfipominek, nebot neni v rozporu s Planem
rozvoje vodovodl a kanalizaci Zlinského kraje a Narodnim planem povodi Dunaje, Planem
pro zvladani povodnovych rizik v povodi Dunaje a Planem dil¢iho povodi Moravy
zpracovanych v souladu ustanovenimi § 24 az § 26 zakona &. 254/2001 Sb., o vodach a o
zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pfedpist. Vzhledem k dané
podrobnosti feSeni zpracovaného navrhu budou konkrétni podminky pro dané uzemi feSeny
v naslednych fazich povolovacich fizeni podle vodniho a stavebniho zakona.

¢ Méstsky urad Vsetin, odbor zivotniho prostfedi, jako pfisluSny organ ochrany pfirody a
krajiny podle §77 odst. 1 pism. u) a v souvislosti s ustanovenim §2 odst. 2 pism. g) zakona ¢.
114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,,zakon o
ochrané pfirody a krajiny”), uplatiuje k predloZzené uUzemné planovaci dokumentaci
nesouhlasné stanovisko.

Odavodnéni

Organ ochrany pfirody a krajiny v souladu s § 77 odst. 1 pism. u) zakona o ochrané
prirody a krajiny a § 50 odst. 2 zdkona ¢. 183/2006 Sb. o uzemnim planovani a
stavebnim fadu, ve znéni u€inném do 31. 12. 2023 (stavebni zakon), uplatiuje
stanovisko ke spolenému jednani o navrhu uzemniho planu Katefinice.

Méstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostredi, jako pfislusny organ ochrany prirody
a krajiny dospél k zavéru, Zze predlozenym navrhem jsou dotéeny zajmy chranéné
zakonem o ochrané pfirody a krajiny z hlediska pfenesené pusobnosti a dale z
hlediska pfenesené pulsobnosti obecnich ufadu a povéfenych obecnich ufadld. S
ohledem na mozné naruSeni krajinného razu, jeho estetické C€i pfirodni hodnoty,
uplatfiuje organ ochrany pfirody, ve vztahu k ustanoveni §12 odst. 1 zékona o
ochrané pfirody a krajiny nesouhlasné stanovisko.

Na zakladé vySe uvedeného, uplatiuje organ ochrany prirody nasledujici poZzadavky:

1) Vypustit navrzenou zastavitelnou plochu smiSenou obytnou venkovskou Z.29
(SV.076).

Nové vymezena zastavitelna plocha, nad rdmec plvodniho UP. Pohledové exponovana
hifebenova lokalita, uzemi se zvySenou ochranou krajinného razu, kde dochazi k uplatnéni
dalkovych pohledd. Jedna se o zahustovani rozptylené zastavby a jeji rozSifovani do volné
krajiny. Z hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a jeho harmonického vztahu s
krajinou je nevhodné rozsSifovani obytné funkce s ohledem na vySe uvedené. PFi takovéto
koncepci rozvoje jsou vytvareny predpoklady k degradaci krajinného razu. Uzemni plan
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vymezuje dostatek zastavitelnych ploch k moznému rozvoji a téz v ramci zastavéného uzemi
jsou vyznamné kapacity pro mozné umisténi zastavby.

Vymezeni plochy je v rozporu s textovou €asti tzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap.
4. ZAKLADNI KONCEPCE ROZVOJE UZEMI, podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje
uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:

- Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

2) Vypustit navrZzenou zastavitelnou plochu obéanského vybaveni — sport Z.21 (0S.061).
Nové vymezena zastavitelnd plocha, nad ramec plvodniho UP. Svazita, pohledové
exponovana hiebenova lokalita, kde dochazi k uplatnéni dalkovych pohledd. Plocha nema
vazbu na zastavéné Uzemi a jedna se o umistovani cizorodé struktury zastavby do volné
krajiny. Z hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a jeho harmonického vztahu s
krajinou je nezadouci umistovani zastavby a obCanského vybaveni s ohledem na vySe
uvedené. Pfi takového koncepci rozvoje jsou vytvafeny vyznamné pfedpoklady k degradaci
krajinného razu.

Vymezeni plochy je v rozporu s textovou ¢asti uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap.
4. ZAKLADNi KONCEPCE ROZVOJE UZEMIi, podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje
uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:

- Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

3) Vypustit navrzenou zastavitelnou plochu smiSenou obytnou venkovskou Z.21
(SV.062). Nové vymezena zastavitelnd plocha, nad ramec puvodniho UP. Svazita,
pohledové exponovana lokalita, bez vazby na zastavéné Uuzemi — umistovani zastavby do
volné krajiny. Z hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a jeho harmonického
vztahu s krajinou je nevhodné rozSifovani obytné funkce s ohledem na vySe uvedené. Pfi
takovéto koncepci rozvoje jsou vytvareny predpoklady k degradaci krajinného razu. Uzemni
plan vymezuje dostatek zastavitelnych ploch k moznému rozvoji a téz v ramci zastavéného
uzemi jsou vyznamné kapacity pro mozné umisténi zastavby.

Vymezeni plochy je v rozporu s textovou €asti uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap.
4. ZAKLADNI KONCEPCE ROZVOJE UZEMi, podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje
uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:

- Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

4) Vypustit navrzenou zastavitelnou plochu smiSenou obytnou venkovskou Z.26 (SV.070;
SV.071).

Nové vymezena zastavitelnd plocha, nad ramec pavodniho UP. Pohledové exponovana
hfebenova lokalita, uzemi se zvySenou ochranou krajinného razu, kde dochazi k uplatiovani
dalkovych pohledd. Jedna se o zahustovani rozptylené zastavby a jeji rozSifovani do volné
krajiny. Z hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a jeho harmonického vztahu s
krajinou je nevhodné rozSifovani obytné funkce s ohledem na vySe uvedené. Pfi takovéto
koncepci rozvoje jsou vytvareny predpoklady k degradaci krajinného razu. Uzemni plan
vymezuje dostatek zastavitelnych ploch k moznému rozvoji a téz v ramci zastavéného uzemi
jsou vyznamné kapacity pro mozné umisténi zastavby.

Vymezeni plochy je v rozporu s textovou ¢asti uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap.
4. ZAKLADNI KONCEPCE ROZVOJE UZEMi, podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje
uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:

- Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;

v wr

cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

5) Vypustit navrzenou zastavitelnou plochu technické infrastruktury vSeobecné Z.28
(TU.074). Nové vymezena zastavitelna plocha nad ramec pavodniho UP. Svazita, pohledové
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exponovana hfebenova lokalita — linie horizontu regionalniho vyznamu, kde dochazi k
uplatiiovani dalkovych pohledld. Jedna se o misto vyhlidky na vySkovém bodu Chladna.
Plocha nema vazbu na zastavéné Uzemi a jedna se o umistovani cizorodé struktury
zastavby do volné krajiny. Z hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a jeho
harmonického vztahu s krajinou je neZzadouci a zcela nevhodné takovéto vymezovani plochy
a umistovani zastavby do uzemi s ohledem na vySe uvedené. Pri takovéto koncepci rozvoje
jsou vytvareny vyznamné predpoklady ke znehodnoceni a degradaci krajinného razu.
Vymezeni plochy je v rozporu s textovou ¢asti uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap.
4. ZAKLADNI KONCEPCE ROZVOJE UZEMi, podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje
uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:

- Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

6) Vypustit navrzenou zastavitelnou plochu smiSenou obytnou venkovskou Z.14
(SV.047). Nové vymezena zastavitelna plocha nad ramec ptvodniho UP. Pohledové
exponovana hfebenova lokalita, kde jsou uplatiiovany dalkové pohledy. Jedna se o
zahustovani rozptylené zastavby a jeji rozSifovani do volné krajiny. Z hlediska zachovani
charakteru venkovského sidla a jeho harmonického vztahu s krajinou je nevhodné
roz8ifovani obytné funkce s ohledem na vySe uvedené. PFi takovéto koncepci rozvoje jsou
vytvareny predpoklady k degradaci krajinného razu. Uzemni plan vymezuje dostatek
zastavitelnych ploch k moznému rozvoji a téZ v ramci zastavéného uzemi jsou vyznamné
kapacity pro mozné umisténi zastavby.

Vymezeni plochy je v rozporu s textovou ¢asti Uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap.
4. ZAKLADNI KONCEPCE ROZVOJE UZEMI, podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje
uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:

- Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

Upravit rozsah zastavitelné plochy smiSené obytné venkovské Z.13 (SV.046).

Nové vymezena zastavitelna plocha nad ramec ptivodniho UP. Jedna se o svazitou lokalitu
umisténou v ramci lesniho porostu. Plocha navazuje na zastavéné uzemi stavajicich
usedlosti rozptylené zastavby v krajiné. Vymezeni plochy v uvedeném rozsahu nerespektuje
strukturu stavajici zastavby a dale dochazi k postupné degradaci prostupnosti krajiny. Z
hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a harmonické kulturni krajiny, vymezit
plochu v souladu s hranici zastavéného uzemi plochy SV.511, pfi respektovani struktury
stavajici zastavby, prostupnosti krajiny a ochrany krajinného razu.

Upravit rozsah zastavitelné plochy smiSené obytné venkovské Z.12 (SV.044).
Zastavitelna plocha pfevzata z ptivodniho UP, nicméné jedna se o pohledové exponovanou
hfebenovou lokalitu v uzemi se zvySenou ochranou krajinného razu, kde jsou uplathovany
dalkové pohledy. Dale se jedna o zahustovani rozptylené zastavby v krajiné a jeji rozSifovani
do volné krajiny. Z hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a jeho harmonického
vztahu s krajinou je nevhodné rozSifovani obytné funkce s ohledem na vySe uvedené. Pfi
takovéto koncepci rozvoje jsou vytvareny predpoklady k degradaci krajinného razu. Uzemni
plan vymezuje dostatek zastavitelnych ploch k moznému rozvoji a téZ v ramci zastavéného
Uzemi jsou vyznamné kapacity pro mozné umisténi zastavby.

Vymezeni plochy je v rozporu s textovou ¢asti uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap.
4. ZAKLADNI KONCEPCE ROZVOJE UZEMi, podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje
uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:

- Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

S ohledem na vyse uvedené, vymezit plochu pouze jako ,,proluku” mezi zastavénym Uuzemim
ploch

SV.493 a SV.487.
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9) Vypustit navrZzenou zastavitelnou plochu obéanského vybaveni — sport Z.07 (0S.027).
Nové vymezena zastavitelnd plocha, nad ramec plvodniho UP. Svazita, pohledové
exponovana lokalita, kde dochazi k uplatnéni dalkovych pohledll. Plocha nema vazbu na
zastavéné uzemi a jedna se o umistovani cizorodé struktury zastavby do volné krajiny. Z
hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a jeho harmonického vztahu s krajinou je
nezadouci umistovani zastavby a ob&anského vybaveni s ohledem na vySe uvedené. P¥i
takového koncepci rozvoje jsou vytvareny vyznamné predpoklady k degradaci krajinného
razu.

Vymezeni plochy je v rozporu s textovou €asti uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap.
4. ZAKLADNI KONCEPCE ROZVOJE UZEMIi, podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje
uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:

- Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

Upravit podminky pro zastavitelnou plochu obéanského vybaveni — sport Z.07 (0S.026).
Nové vymezena zastavitelna plocha, nad ramec pavodniho UP. Pohledové exponovana
lokalita, jsou uplatfiovany dalkové pohledy. Plocha nema vazbu na zastavéné uzemi a jedna
se o umistovani zastavby do volné krajiny. Z hlediska zachovani charakteru venkovského
sidla a jeho harmonického vztahu s krajinou je nezadouci umistovani zastavby s ohledem na
vySe uvedené. V pripadé realizace zaméru, ktery umozniuji podminky pro vyuziti plochy, by
doSlo k naruseni krajinného razu a znehodnoceni lokality. S ohledem na vy3e uvedené,
stanovit konkrétni podminky pro plochu OS.026, umoznujici vyuziti pouze jako bikepark s
pfipustnym umistovanim jen staveb drobného charakteru pro dané vyuZiti v¢€. stanoveni
podminek prostorového uspofadani (vysku zastavby stanovit max. 3 m nad uroven terénu).

Upravit podminky pro zastavitelnou plochu obéanského vybaveni — sport Z.04 (0S.019).
Plocha rozsifena nad ramec ptvodniho UP. Jedna se o koncovou &ast tdoli vodniho toku
Bfezinky, kde dochazi k rozvolfiovani zastavby. Plocha z velké Casti zasahuje do volné
krajiny a jedna se o uzemi citlivé z hlediska naruSeni krajinného razu. S ohledem na vyse
uvedené stanovit podminky prostorového uspofadani, z ddvodu mozného naruSeni
krajinného razu v pfipadé umisténi staveb vy&nivajicich nad vyskové a objemové usporadani
stavajici zastavby.

Upravit rozsah zastavitelné plochy smiSené obytné venkovské Z.10.

Nové vymezena zastavitelné plocha nad ramec ptivodniho UP, &ast plochy je prevzato z
pavodniho UP. Svazita, pohledové exponovana lokalita, Uzemi se zvySenou ochranou
krajinného razu, kde jsou uplatfiovany dalkové pohledy. Jedna se o rozSifovani nad uroven
stavajici zastavby. Z hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a jeho harmonického
vztahu s krajinou je nezadouci rozSifovani obytné funkce s ohledem na vySe uvedené. Pfi
takovéto koncepci rozvoje jsou vytvareny predpoklady k degradaci krajinného razu. Uzemni
plan vymezuje dostatek zastavitelnych ploch k moznému rozvoji a téZ v ramci zastavéného
Uzemi jsou vyznamné kapacity pro mozné umisténi zastavby.

Vymezeni plochy je v rozporu s textovou ¢asti uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap.
4. ZAKLADNI KONCEPCE ROZVOJE UZEMI, podkap. 4.1. Z&kladni koncepce rozvoje
uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:

- Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

Upravit podminky pro zastavitelnou plochu smiSenou vyrobni vSeobecnou Z.42
(HU.094). Plocha pfevzata z pGvodniho UP. Plocha pro vyrobu umisténa ve volné krajiné
bez vazby na zastavéné Uzemi, coz je uzemi citlivé ke znehodnoceni charakteru zastavby.
Pfi takovéto koncepci rozvoje jsou vytvafeny predpoklady k degradaci krajinného razu. S
ohledem na vySe uvedené stanovit podminky prostorového uspofadani, z divodu mozného




Ptiloha I11/B OOP 01/2026 UP Katefinice

naruseni krajinného razu v pfipadé umisténi staveb nerespektujicich vySkové a objemové
usporadani stavajici zastavby.

Upravit rozsah a podminky zastavitelné plochy smiSené vyrobni vS$eobecné Z.01
(HU.001; HU.002; HU.003).

Plocha pfevzata z plvodniho UP, &ast plochy je vymezeno nad ramec ptvodniho UP.
Svazita, pohledové exponovana lokalita, rozSifovani vyrobni funkce do volné krajiny. Z
hlediska zachovani charakteru venkovského sidla a jeho harmonického vztahu s krajinou je
nezadouci rozsifovani vyrobni funkce s ohledem na vySe uvedené. PFi takovéto koncepci
rozvoje jsou vytvareny predpoklady k degradaci krajinného razu. Vymezeni plochy je v
rozporu s textovou &asti Uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap. 4. ZAKLADNI
KONCEPCE ROZVOJE UZEMI, podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje Gzemi, ochrany a
rozvoje jeho hodnot stanoveno:

Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

Ve vztahu k vy3e uvedenému upravit rozsah zastavitelné plochy na urover plochy HU 0.003
v€. nastaveni podminek prostorového uspofadani, z ddvodu mozného naruseni charakteru
zastavby a krajinného razu v pfipadé umisténi staveb nerespektujicich vySkové a objemové
usporadani stavajici zastavby.

Upravit rozsah zastavitelné plochy smiSené obytné venkovské Z.02.

Plocha pievzata a upravena oproti ptivodnimu UP. Svazita, pohledové exponovana lokalita,
uzemi se zvySenou ochranou krajinného razu, kde jsou uplathovany dalkové pohledy, jedna
se o vystupovani nad uroven stavajici zastavby. Z hlediska zachovani charakteru
venkovského sidla a jeho harmonického vztahu s krajinou je nezadouci rozsifovani obytné
funkce s ohledem na vy3e uvedené. PFi takového koncepci rozvoje jsou vytvafeny
prfedpoklady k degradaci krajinného razu. Vymezeni plochy je v rozporu s textovou casti
Uzemniho planu — navrhu, kdy je v ramci kap. 4. ZAKLADNIi KONCEPCE ROZVOJE UZEMIi,
podkap. 4.1. Zakladni koncepce rozvoje uzemi, ochrany a rozvoje jeho hodnot stanoveno:
Chranit a rozvijet krajinny raz obce, zejména s ohledem na hranici sidla a krajiny;
cilem je zachovat privétivé méritko zastavby v obraze krajiny.

ohledem na vySe uvedené vypustit plochy SV.007, SV.013 a SV.005.

Stanovit regulaci staveb pro zemédélstvi a lesnictvi v nezastavéném uzemi.

V ramci ploch smidenych nezastavéného uzemi v3eobecnych (MU), ploch zemédélskych
v8eobecnych (AU) a ploch lesnich vSeobecnych (LU) je pfipustné umistovani staveb pro
zemeédélstvi a lesnictvi. S ohledem na zachovani charakteru krajiny a nezastavéného uzemi
je zcela nevhodné pfipousténi umistovani takovychto staveb bez jakékoliv podrobnéjsi
regulace. V takovémto pfipadé jsou vytvareny podminky k postupnému rozsifovani staveb,
které svym architektonickym vyrazem narusSi raz nezastavéného uzemi a celkového
harmonického vztahu zastavéného uzemi s krajinou. Pfi takovéto koncepci rozvoje jsou
vytvareny pfedpoklady k degradaci krajinného razu.

ohledem na vySe uvedené stanovit regulaci staveb pro zemédélstvi a lesnictvi.
Architektonické feSeni stavby bude respektovat funk&ni vyuZiti objektu a bude respektovat
charakter staveb vhodnych k umistovani ve volné krajiné jako vyznamné exponovaného
prvku z hlediska vnimani harmonického razu kulturni krajiny.

S ohledem na vySe uvedené pozZaduje organ ochrany pfirody upraveni zékladni koncepce
rozvoje uzemi a urbanistické koncepce ve vztahu k ochrané a zachovani krajinného razu
uzemi.

[J Méstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfislusny organ statni spravy lesi
podle § 47 odst. 1 pism. a) uplatriuje podle § 48 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 289/1995 Sb., o
lesich, ve znéni pozdéjSich predpisu k navrhu neni dotcéen.

Upozornéni: v souladu s § 48a odst. 2 pism. a) zakona o lesich je k vyjadfeni pfislusny
Krajsky ufad ZI kraje. [0 Méstsky ufad Vsetin, odbor uzemniho planovani, stavebniho fadu a
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dopravy, jako pfisludny silniéni spravni Urad dle § 40 odst. 4 pism. d) zakona ¢. 13/1997
Sb., o pozemnich komunikacich ve znéni pozdéjsich pfedpisl uplatfiuje k navrhu souhlasné
stanovisko.

OdUvodnéni

Méstsky ufad Vsetin, odbor tzemniho planovani, stavebniho fadu a dopravy, jako pfislusny
silniéni spravni dospél k zavéru, ze predlozeny navrh neni v rozporu se zajmy chranénymi
zakonem €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu.

Silniéni spravni ufad konstatuje, Ze vzhledem k podrobnostem feSeni pfedloZzeného navrhu
budou konkrétni podminky pro dané uzemi feSeny v nasledujicich fazich povolovacich Fizeni
dle platnych pravnich predpist a norem.

Vyhodnoceni: poZadavky byly na zakladé i s jinymi dotéenymi organy dohodnuty,
zastavitelné plochy redukovany, dokumentace upravena a pfedloZzena DO k odsouhlaseni.
DO vydal nové stanovisko dne 5.5.2025, v némz upraveny navrh odsouhlasil.

Krajska hygienicka stanice, Vsetin:
VyjadFeni ze dne 19.6.2024, &.j.: KHSZL 21685/2024

Souhlasi s navrhem UP:

V souladu s § 77 odst. 1 zakona &. 258/2000 Sb. se souhlas vaze na splnéni podminky:
podminit vyuZiti plochy TU.074 pro pfeCerpavaci vodni elektrarnu a vétrnou elektrarnu Z.28
prokazanim neprekroceni hygienickych limitl stanovenych pro chranéné venkovni prostory
staveb v Urovni nad hygienickymi limity, které jsou stanoveny v § 12 odst. 1, 3 a v pfiloze €. 3
&asti A nafizeni vlady CR ¢&. 272/2011 Sb.

Vyhodnoceni: Na zékladé dohod s OZP KUZK a OZP MéU Vsetin byla zastavitelné plocha
TU vypusténa, stejné jako souvisejici koridory CNU 10, CNU 11, CNU 12.

Statni pozemkovy urad, Husinecka 11a, 130 00 Praha 3:
Stanovisko ze dne 27.6.2024, ¢.j.: SPU 256066/2024/Mi

souhlasi bez pfipominek.

Vyhodnoceni: bereme na védomi

Podnéty sousednich obci:
Nebyly uplatnény

Stanovisko nadfizeného organu, KU ZL, ze dne 31.7.2025 s ¢&j.: KUZL 69810/2025
Posouzeni

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Krajsky stavebni ufad, jako nadfizeny organ uzemniho
planovani ve smyslu § 50 odst. 7 stavebniho zékona, ve spojeni s ust. § 323 odst. 8 nového
stavebniho zakona nesouhlasi

s navrhem UP Katefinice z hledisek zajisténi koordinace vyuZivani Gzemi s ohledem na

8irSi uzemni vazby, souladu s politikou Uzemniho rozvoje a souladu s uzemné planovaci
dokumentaci vydanou krajem.
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Oduvodnéni

Krajsky urad Zlinskeho kraje, odbor Krajsky stavebni urad, jako nadfizeny organ
uzemniho planovani posoudil UP Katefinice z téchto hledisek:

a) Zajisténi koordinace vyuzivani uzemi zejména s ohledem na Sir8i uzemni vztahy

Z hlediska SirSich vztahll a koordinace uzemi pozadujeme v Koordinacnim vykrese, pro
posouzeni zajisténi koordinace, doplnit aktualni obalovou zénu u v8ech sousedicich obci
(k. 0.). Jako obalova zéna je zobrazovana vzdy aktualni G¢inna uzemné planovaci
dokumentace, tj. v€. ploch s rozdilnym zpisobem vyuziti. Musi byt zachovan soulad typu
funkénich ploch. Zaroveri v textové &asti oddvodnéni v kap. B. VYHODNOCENI
KOORDINACE VYUZIVANI UZEMi Z HLEDISKA SIRSICH VZTAHU v podkap. 1.5.
Vyhodnoceni navaznosti feSeni na tuzemi okolnich obci doplnit vyhodnoceni navaznosti,
pFip. nenavaznosti, navrhovych ploch (zaméra, USES — i stabilizované plochy) jednotlivé.
Zaroven v kap. 1.5. Viyhodnoceni navaznosti feSeni na tuzemi okolnich obci doplnit
aktualni UPD (napf. u obci Rajnochovice, Podoli).

b) Soulad s politikou Uzemniho rozvoje

Z Politiky uzemniho rozvoje CR, ve znéni zavazném od 01.03.2025 (dale jen PUR CR)
pro feSené uzemi vyplyva:

- celostatni priority uzemniho planovani — nékteré priority nejsou spravné citovany
(napt. priorita €l. (16), (20), (23), (24), (29) — viz kap. H. odlvodnéni), priority nejsou
vyhodnoceny ve vSech svych &astech (napf. v priorit¢ ¢€l. (20a) neni vyhodnoceno
Lsrustani sidel“ s obci Ratibor /navrhové plochy ploch smiSenych vyrobnich vS§eobecnych
HU.001 — HU.003/; v priorité &l. (24a), tykajici se také ,vymezovani ploch pro novou
obytnou zastavbu tak, aby byl zachovan dostate¢ny odstup od primyslovych a
zemeédélskych areall® schazi toto vyhodnoceni /navrhova plocha smiSena obytna
venkovska SV.035 hranicici se stavovou plochou smiSenou vyrobni vSeobecnou HU.471/)
- SOB10 Specificka oblast, ktera vymezuje oblasti nezbytné pro prispévek CR k
celkovému cili EU v oblasti obnovitelnych zdroji energie do roku 2030 z hlediska rozvoje
vyroby energie z energie slunecniho zafeni — neni uvedeno, neni vyhodnoceno

- SOB11 Specificka oblast, ktera vymezuje oblasti nezbytné pro prispévek CR k
celkovému cili EU v oblasti obnovitelnych zdroji energie do roku 2030 z hlediska rozvoje
vyroby energie z vétrné energie — neni uvedeno, neni vyhodnoceno.

Navrh UP Katefinice neni posouzen (upraven v souladu) s Politikou Gzemniho rozvoje
CR, ve znéni zavazném od 01.03.2025.
Krajsky ufad po posouzeni pozaduje vyhodnotit soulad (upravit navrh v souladu) s

Politikou tzemniho rozvoje CR, ve znéni zavazném od 01.03.2025. Priority vyhodnocovat
a uplatiiovat ve vSech jejich Castech (viz vyse).

¢) Uzemni rozvojovy plan

Uzemni rozvojovy plan (dale také URP), schvaleny usnesenim vlady ze dne 28. srpna
2024 ¢&. 581, je u€inny dnem 29.10.2024. V souladu s usn. § 319 odst. 5 stavebniho

zakona je URP zavazny aZ po vydani jeho 1. zmény, tzn. Ze v soudasné dobé& neni URP

zavazny pro obsah UP, avSak obsahuje zaméry obsazené v ZUR ZK, a proto nemUze byt
s témito zaméry v rozporu (viz posouzeni souladu v bodé d).

d) Soulad s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

-Pro feSené uUzemi vyplyvaji ze Zasad uUzemniho rozvoje Zlinského kraje, ve znéni
Aktualizace &. 3, s nabytim uginnosti dne 11.3.2025 (dale jen ZUR ZK), pozadavky na
respektovani kritérii podminek pro rozhodovani o zménach v uUzemi vyplyvajici z
nasledujiciho vymezeni: priority Uzemniho planovani — nékteré priority nejsou spravné
citovany (napf. priorita ¢l. (2) — viz kap. H. odlvodnéni), neni vyhodnocena priorita ¢l. (7)
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- plochy a koridory skladebnych prvk( Uzemniho systému ekologické stability (dale jen
USES): - regionalni biocentrum (dale jen RBC) 147-Velka Ptiénica, PU83 — je
vyhodnoceno

RBC 148-Chladna, PU84 — je vyhodnoceno

- regionalni biokoridor (dale jen RBK) 1550 — Chladna — Velka Pficnica, PU145 — je
zapracovano a vyhodnoceno

- koncepce ochrany a rozvoje pfirodnich, kulturnich a civilizaénich hodnot Uzemi — je
vyhodnoceno — cilové kvality krajiny:

- krajinny celek Valasskomezifi¢sko, krajinny prostor Mikulivka-Katefinice (krajina lesni
harmonickda) — je vyhodnoceno.

Navrh UP Katefinice neni posouzen (upraven v souladu) se Zasadami Uzemniho rozvoje
ZK, ve znéni zavazném od 11.3.2025.

Krajsky ufad po posouzeni pozaduje vyhodnotit soulad (upravit navrh v souladu) se
Zasadami uzemniho rozvoje ZK, ve znéni zavazném od 11.3.2025. Dale pozZaduje
vyhodnotit a uplatnit prioritu €l. (7).

Podle ust. § 50 odst. 8 stavebniho zakona v pfipadé, ze krajsky ufad upozorni ve
stanovisku pofizovatele na nedostatky z hledisek uvedenych v odst. 7 tohoto ustanoveni,
Ize zahagjit fizeni o vydani uzemniho planu az na zakladé potvrzeni krajského ufadu o
odstranéni nedostatka.

Vzhledem k nedostatkim uvedenym v Oduvodnéni tohoto stanoviska pozadujeme pred
zahajenim fizeni o uzemnim planu jejich odstranéni a pfedloZzeni navrhu UP Katefinice
krajskému ufadu k posouzeni, zda uvedené nedostatky byly odstranény.

Krajsky ufad v ramci ufedni Cinnosti zjistii v pfedlozeném navrhu uzemniho planu

nepfesnosti (napf. viz nize), a proto doporucuje pofizovateli, aby byl navrh zmény znovu

prekontrolovany a upraveny:

- do pisemnosti ,Opatfeni obecné povahy €. 1/2024 - koncept” doplnit i ukon€eni platnosti
dosavadnich UPD

-ve vyroku v kap. 4.3. Dalsi koncepce rozvoje tzemi je uvedeno: ,Pro zajisténi
komfortniho poc&tu parkovacich a odstavnych stani pfi feSeni dopravy v klidu je stanoven
soucinitel vlivu stupné automobilizace ka = 1,0. Doporu€ujeme uvedené v oduvodnéni
vysvétlit

- do kap. 5. URBANISTICKA KONCEPCE vyroku doporuéujeme, z diivodu jednoznaénosti
a provazanosti s jednotlivymi Castmi navrhu, v souladu s Pfilohou €. 7 k vyhl. &. 500/2006
Sb., pism. c), doplnit vyCet jednotlivych ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti,
zastavitelnych ploch, ploch pfestavby a sidelni zelené. Obdobné doplnit také v
naslednych kapitolach

- v kap. 8. PODMINKY VYUZITi PLOCH vyroku nekumulovat funkce vyuZiti ploch (napt. u
plochy zemédélské vSeobecné (AU) jsou v pfipustném vyuziti uvedeny pozemky uréené
k pInéni funkce lesa, v plochach lesnich vSeobecnych (LU) v pfipustném vyuziti potom
pozemky zemédélského pudniho fondu...)

-v kap. 9. VYMEZEN| VEREJNE PROSPESNYCH STAVEB, OPATRENI A ASANACI
vyroku je v podkap.

9.1., odst. 9.1.2. Vefejné prospésné stavby technické infrastruktury uvedeno: ,h) VT.08:
pfepojeni kanalizace z COV Katefinice na jinou spoleénou COV v koridoru CNU.06.“ Ve
Vykrese vefejné prospéSnych staveb, opatfeni a asanaci vSak vymezeni VT.08
neodpovida vymezeni koridoru CNU. 6 v Hlavnim vykrese

- v odiivodnéni v kap. C. VYHODNOCENI UCELNEHO VYUZITI ZASTAVENEHO
UZEMIi A VYHODNOCEN| POTREBY VYMEZENi ZASTAVITELNYCH PLOCH je v
podkap. 3. Vyhodnoceni potieby vymezeni zastavitelnych ploch uvedeno: ,Podklady:
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Uzemné& analytické podklady SO ORP Vsetin — V. L’J’plné aktualizace (2020)".
Upozoriujeme, ze v souCasné dobé je jiz aktualni VI. Uplna aktualizace uzemné
analytickych podkladd (2024)

- v od@vodnéni v kap. D. KOMPLEXNi ZDUVODNEN| RESENI, v podkap. 5.
URBANISTICKA KONCEPCE, v odst. 5.1. Koncepce bydleni je u lokality ,Nad to&nou*
uvedena plocha SV.058 v ramci zastavitelné plochy Z.19. Oznaceni této plochy vSak v
Hlavnim vykrese schazi. U lokality ,Katefinka“ je uvedena plocha SV.210 v ramci
prestavbovych ploch P.08, kdy oznaéeni této plochy €i plocha v Hlavnim vykrese schazi.
U lokality ,U Kovari¢ki“ uvedena plocha SV.101 v ramci zastavitelné plochy Z.46, kdy
oznaceni této plochy &i plocha v Hlavnim vykrese schazi...

- upozoriiujeme, ze v nepfipustném vyuziti v podminkach s rozdilnym zplsobem
vyuziti, vylou€ené stavby, zafizeni a jina opatfeni, na zakladé ust. § 18 odst. 5 zak. ¢.
183/2021 Sb., Ize v nezastavéném Uzemi vyloucit pouze z dlvodu vefejného zajmu

- v odGvodnéni v kap. D. KOMPLEXNi ZDUVODNENI RESENI, v podkap. 9.

VYMEZENI VEREJNE PROSPESNYCH STAVEB, OPATRENiI A ASANACI, v podkap.
9.1., odst. 9.1.4. Vefejné prospésné stavby a opatfeni pro zvySovani retencnich
schopnosti tzemi vyc€et téchto ploch neni v souladu s vyétem napf.

v pFisludné kapitole ve vyrokové Casti

-v odGvodnéni v kap. H. VYSLEDEK PREZKOUMANi UZEMNIHO PLANU
ZPRACOVATELEM, podkap. 1. SOULAD S POLITIKOU UZEMNIHO ROZVOJE je
uvedena informace, Ze se v feSeném Uzemi nenalézaji specifické oblasti SOB2 a SOB9.
Informace o rozvojovych oblastech a osach a ostatnich zadmérech zde v8ak uvedena
neni. Doporucujeme sjednotit, uvadét jen pozadavky dotykajici se feSeného uzemi

-do odtvodnéni UP (napt. kap. H) doporuéujeme doplnit a vyhodnotit Uzemni rozvojovy
plan

-v oddvodnéni v kap. H. VYSLEDEK PREZKOUMANI UZEMNIHO PLANU
ZPRACOVATELEM, podkap. 3. SOULAD S CILI A UKOLY UZEMNIHO PLANOVANI
neni ve vyCtu ukolu uvedeny ukol ,j) s ohledem na charakter uzemi a kvalitu vystavéného

prostifedi vyhodnocovat a je-li uelné vymezovat vhodné plochy pro vyrobu elektfiny...“ a
jeho vyhodnoceni (viz zak. €. 19/2023 Sb. u€inny 24.01.2023)

-v odtvodnéni v kap. J. VYCET PRVKU REGULACNIHO PLANU S ODUVODNENIM
JEJICH VYMEZENI je uvedeno: ,Souéasti Uzemniho planu mohou byt tzv. prvky
regulaéniho planu... Provéfeni nezbytnosti vymezeni bude provedeno na zakladé
vysledku spole¢ného jednani po konzultacich s pofizovatelem a uréenym zastupitelem.”
Upozoriujeme, ze v souladu s ust. § 43 odst. 3 stavebniho zakona uzemni plan nesmi
obsahovat podrobnosti nalezejici svym obsahem regulaénimu planu nebo Uzemnim
rozhodnutim, pokud zastupitelstvo obce v rozhodnuti o pofizeni nebo v zadani uzemniho
planu nestanovi, ze bude pofizen uzemni plan nebo jeho vymezena Cast a prvky
regulacniho planu; tato skuteCnost musi byt v rozhodnuti zastupitelstva vyslovné
uvedena. V pfedlozeném navrhu uzemniho planu jiz mélo byt jednoznacné uvedeno, zda
se jedna o uzemni plan s prvky regulacniho planu, ¢i nikoliv

- v oddvodnéni v kap. K. ODUVODNENI PORIZOVATELE je v kap. 1., odst. 1.2. Zadani
uvedeno: Zadani UP Katefinice bylo schvaleno Zastupitelstvem obce Katefinice
usnesenim €. 3/Z07/2023 dne 24. 5. 2023.“ Dle evidence uzemné& planovaci €innosti
ILAS v8ak bylo schvaleno usnesenim €. 4/07/2023

-do Vykresu zakladniho &lenéni uzemi a Hlavniho vykresu doporuCujeme doplnit datum
vymezeni zastavéného uzemi: ,zastavéné uzemi k datu 01.04.2024"

-do Hlavniho vykresu doporuCujeme, z divodu prfehlednosti a jednoznaénosti, doplnit
tabulku navrhovanych ploch vCetné vymér.
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Vyhodnoceni: dokumentace byla ve smyslu uvedenych pfipominek upravena a
nepresnosti byly opraveny — viz niZe Potvrzeni nadfizeného organu UP o odstraneni
nedostatk( navrhu UP Katefinice.

Potvrzeni nadfizeného organu UP o odstranéni nedostatkii navrhu UP Katefinice,
vydané dne 10.9.2025 s &j.: KUZL 81918/2025

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Krajsky stavebni ufad, jako nadfizeny organ
uzemniho planovani, obdrzel dne 27.08.2025 Vasi zadost o opétovné posouzeni navrhu
Uzemniho planu Katefinice (dale také UP), k vydani potvrzeni o odstranéni nedostatk(
podle ustanoveni § 50 odst. 8 zakona ¢€.183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon®), ve
spojeni s ust. § 323 odst. 8 zadkona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdé&jsich
pfedpisu (dale jen ,novy stavebni zakon®).

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Krajsky stavebni ufad, jako nadfizeny organ
uzemniho planovani ve smyslu § 50 odst. 8 stavebniho zakona, ve spojeni s ust. § 323
odst. 8 nového stavebniho zakona potvrzuje odstranéni nedostatk(i z hledisek zajisténi
koordinace vyuZivani uzemi s ohledem na Sirdi Uzemni vazby, souladu s politikou
uzemniho rozvoje a souladu s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem.

Oduvodnéni

Ve stanovisku ¢&.j. KUZL 69810/2025 vydaném dne 31.07.2025 krajsky ufad upozornil
pofizovatele na tyto nedostatky:

Zajisténi koordinace vyuzivani uzemi zeiména s ohledem na SirSi uzemni vztahy

,Z hlediska SirSich vztahu a koordinace Uzemi pozadujeme v Koordinacnim vykrese, pro
posouzeni zajisténi koordinace, doplnit aktualni obalovou zénu u v8ech sousedicich obci
(k. u.). Jako obalova zona je zobrazovana vzdy aktualni UCinna uzemné planovaci
dokumentace, tj. v€. ploch s rozdilnym zpudsobem vyuziti. Musi byt zachovan soulad typu
funkénich ploch. Zaroveri v textové &asti odGvodnéni v kap. B. VYHODNOCENI
KOORDINACE VYUZiVANI UZEMi Z HLEDISKA SIRSICH VZTAHU v podkap. 1.5.

Viyhodnoceni navaznosti feSeni na tuzemi okolnich obci doplnit vyhodnoceni navaznosti,
pFip. nenavaznosti, navrhovych ploch (zaméri, USES — i stabilizované plochy) jednotlivé.
Zaroven v kap. 1.5. Viyhodnoceni navaznosti feSeni na uzemi okolnich obci doplnit
aktualni UPD (nap¥. u obci Rajnochovice, Podoli).”

Soulad s politikou Uzemniho rozvoje

,Z Politiky uzemniho rozvoje CR, ve znéni zavazném od 01.03.2025 (dale jen PUR CR)
pro feSené uzemi vyplyva:

- celostatni priority uzemniho planovani — nékteré priority nejsou spravné citovany
(napt. priorita ¢l. (16), (20), (23), (24), (29) — viz kap. H. odlvodnéni), priority nejsou
vyhodnoceny ve vSech svych &astech (napf. v priorité &l. (20a) neni vyhodnoceno
,Srustani sidel“ s obci Ratibof /navrhové plochy ploch smiSenych vyrobnich vdeobecnych
HU.001 — HU.003/; v priorité &l. (24a), tykajici se také ,vymezovani ploch pro novou
obytnou zastavbu tak, aby byl zachovan dostate¢ny odstup od primyslovych a
zemeédélskych areall® schazi toto vyhodnoceni /navrhova plocha smiSena obytna
venkovska SV.035 hrani€ici se stavovou plochou smiSenou vyrobni v§eobecnou HU.471/)
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- SOB10 Specificka oblast, ktera vymezuje oblasti nezbytné pro prispévek CR k
celkovému cili EU v oblasti obnovitelnych zdroji energie do roku 2030 z hlediska rozvoje
vyroby energie z energie slune¢niho zafeni — neni uvedeno, neni vyhodnoceno

- SOB11 Specificka oblast, ktera vymezuje oblasti nezbytné pro prispévek CR k
celkovému cili EU v oblasti obnovitelnych zdroji energie do roku 2030 z hlediska rozvoje
vyroby energie z vétrné energie — neni uvedeno, neni vyhodnoceno.

Navrh UP Katefinice neni posouzen (upraven v souladu) s Politikou Gzemniho rozvoje
CR, ve znéni zavazném od 01.03.2025.

Krajsky ufad po posouzeni pozaduje vyhodnotit soulad (upravit navrh v souladu) s
Politikou izemniho rozvoje CR, ve znéni zavazném od 01.03.2025. Priority vyhodnocovat
a uplatriovat ve vSech jejich ¢astech (viz vyse).”

Soulad s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

,Pro fesené uzemi vyplyvaji ze Zasad uzemniho rozvoje Zlinského kraje, ve znéni
Aktualizace &. 3, s nabytim uginnosti dne 11.3.2025 (dale jen ZUR ZK), pozadavky na
respektovani kritérii podminek pro rozhodovani o zménach v uzemi vyplyvajici z
nasledujiciho vymezeni:

- priority Uzemniho planovani — nékteré priority nejsou spravné citovany (napf.
priorita €l. (2) — viz kap. H. odlivodnéni), neni vyhodnocena priorita &l. (7)

- _plochy a koridory skladebnych prvki Uzemniho systému ekologicke stability (dale
jen USES): - regionaini biocentrum (dale jen RBC) 147-Velka Pfi¢nica, PU83 — je
vyhodnoceno

RBC 148-Chladna, PU84 — je vyhodnoceno

- regionalni biokoridor (dale jen RBK) 1550 — Chladna — Velka Pfi¢nica, PU145 — je
zapracovano a vyhodnoceno

- koncepce ochrany a rozvoje pfirodnich, kulturnich a civilizacnich hodnot uzemi — je
vyhodnoceno — cilové kvality krajiny:

- krajinny celek ValaSskomezifi€sko, krajinny prostor Mikullvka-Katefinice (krajina
lesni harmonicka) — je vyhodnoceno.

Navrh UP Katefinice neni posouzen (upraven v souladu) se Zasadami Uzemniho rozvoje
ZK, ve znéni zavazném od 11.3.2025.

Krajsky ufad po posouzeni pozaduje vyhodnotit soulad (upravit navrh v souladu) se
Zasadami uzemniho rozvoje ZK, ve znéni zavazném od 11.3.2025. Dale poZaduje
vyhodnotit a uplatnit prioritu €l. (7).

Nedostatky byly odstranény, z hlediska zajisténi koordinace vyuzivani uzemi s ohledem
na SirSi uzemni vazby, souladu s politikou uzemniho rozvoje a souladu s uUzemné
planovaci dokumentaci vydanou krajem nemame k navrhu UP Katefinice zasadni
pFipominky.

Krajsky ufad v ramci ufedni Cinnosti zjistii v pfedlozeném navrhu uUzemniho planu

nepresnosti (napf. viz nize), a proto doporuduje pofizovateli, aby byl navrh UP znovu
pfekontrolovany a upraveny:
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- v Koordinacnim vykrese v obalové zoné doplnit aktualni obalovou zénu UP Ratibof
— Uplné znéni UP RatiboF po vydani Zmény & 1 - nabyti G&innosti 30.07.2025
(zastavitelna plocha VU Z.19 a plocha zmény v krajiné ZK K.110). Doplnit i do vyctu
uginnych tzemnich plant v odtvodnéni UP do kap. B. VYHODNOCENI KOORDINACE
VYUZIiVANI UZEMi Z HLEDISKA SIRSICH VZTAHU odst. 1.5. Viyhodnoceni navaznosti
rfesSeni na uzemi okolnich obci...

Vyhodnoceni. bereme na védomi a uvedena nepresnost v Koordinacnim vykrese bude
odstranéna

Stanovisko k vyhodnoceni vlivii koncepce na zivotni prostredi, ze dne
22.7.2025, ¢&.: KUZL 66614/2025, podle § 10g a §10i zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na
Zivotni prostfedi, ve znéni pozdéjSich predpist

Krajsky ufad jako pfislusny ufad podle § 22 pism. d) zakona o posuzovani vlivi na ZP je
prislusny k vyporadani pfipominek, které se tykaji samotné dokumentace vyhodnoceni vliva
UP na zivotni prostfedi (dokumentace SEA) anebo vlivi na jednotlivé sloZky Zivotniho
prostfedi a vefejné zdravi. S ohledem na vySe uvedené, nejsou zadna takovato stanoviska
evidovana.

Stanovisko

Na zakladé predlozeného navrhu UP Katefinice véetné dokumentace k vyhodnoceni vliv(
UP na Zivotni prostfedi véetné& vyjadieni a stanovisek k nim podanych vydava krajsky urad
jako pFislusny organ podle § 22 pism. d) zakona o posuzovani vlivi na ZP ve smyslu ust. §
10g a § 10i uvedeného zakona SOUHLASNE STANOVISKO k navrhu UP Katefinice

s pozadavkem na spInéni nasledujicich projektovych opatfeni, ktera je nutné propsat do
odlivodnéni navrhu UP Katefinice:
« Z.04 — minimalizovat skute¢né zasahy do koryta vodniho toku a doprovodnych
porostl dfevin
« Z.06 — minimalizovat skute¢né zasahy do koryta vodniho toku a do lesnich porost(
« Z.22 — minimalizovat skute¢né zasahy do koryta vodniho toku a do lesnich porosta
« Z.44 — minimalizovat skute¢né zasahy do lesnich porostu

Oduvodnéni:

Proces vyhodnoceni vlivll jakékoliv koncepce na zivotni prostfedi a vefejné zdravi pfinasi
mimo jiné i ochranu enviromentalniho pilife v ramci udrzitelného rozvoje uzemi. Pficemz
udrzitelny rozvoj uzemi spociva ve vyvazeném vztahu podminek pro pfiznivé Zivotni
prostfedi, pro hospodarsky rozvoj a pro soudrznost spole€enstvi obyvatel Uzemi. Zaroven
predstavuje naplnéni i zohlednéni pozadavkl na ochranu Zivotniho prostfedi a vhodné
usporadani zamérl (ploch) v daném uzemi. Zastavitelné plochy se zjisténymi zavaznymi
potencialnimi negativnimi vlivy alespori na jednu hodnocenou sloZzku (Z.04, Z.06, Z.22 a
Z.44) jsou akceptovatelné za podminky minimalizace skuteCnych negativnich vlivl, pokud
mozno alespon na takovou miru, ktera by odpovidala hodnoceni vlivu jako mirné
negativniho. K tomu byla stanovena vySe uvedena projektova opatieni.

Z hlediska eliminace negativnich vlivd navrhu UP Katefinice do$lo v priib&hu jeho
projednavani ke znaénym Upravam, at' uz k vypusténi nékterych ploch, dale redukci ploch i
ploSné upravé nékterych ploch, do$lo tak ke zmirnéni vyznamnych negativnich vlivl
zejména v oblasti zaboru zemédélskych pad, déle také v oblasti vlivu krajinného razu a
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dalSich pfirodnich charakteristik. Znac¢na €ast ploch generujici vyznamné negativni vlivy, tak
byla bud zcela vypusténa, &i redukovana.

V souladu s ust. § 10h odst. 1 zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi a o zméné
nékterych souvisejicich zakonu je prfedkladatel koncepce povinen zajistit sledovani a rozbor
vlivi schvalené koncepce na Zzivotni prostfedi a vefejné zdravi. Pokud zjisti, Ze provadéni
koncepce ma nepredvidatelné vyznamné negativni vlivy na zivotni prostfedi nebo vefejné
zdravi, je povinen zajistit pfijeti opatfeni k odvraceni nebo zmirnéni takovych vlivd,
informovat prislusny ufad a dotené organy a soucCasné rozhodnout o zméné koncepce
(UP).

Krajsky Gfad upozorfiuje na ust. § 10g odst. 4 a 5 zakona o posuzovani vlivii na ZP, podle
kterého bez stanoviska ke koncepci nemuze byt koncepce schvalena. Schvalujici organ je
povinen zohlednit poZzadavky a podminky vyplyvajici ze stanoviska ke koncepci, popfipadé
pokud toto stanovisko pozadavky a podminky obsahuje a do koncepce nejsou zahrnuty
nebo jsou zahrnuty jen z c&asti, je schvalujici organ povinen svlj postup oduvodnit.
Schvalenou koncepci je povinen zveiejnit v€éetné prohlaseni dle § 10g odst. 5 zakona o
posuzovani vlivii na ZP.

Vyhodnoceni: Odivodnéni dokumentace bude dopinéno popis o projektovych opatreni.

Ad.ll. Vyhodnoceni stanovisek DO po verejném projednani

Ministerstvo obrany, Svatoplukova 84, 615 00 Brno:
stanovisko ze dne 19.6.2026, ¢j.: MO 606689/2026-1322

uplatiiuje souhlasné stanovisko

Vyhodnoceni: bereme na védomi

Zlinsky kraj, odbor zivotniho prostredi, Zlin:
Koordinované stanovisko ze dne 1.7.2026, ¢j.: KUZL 62544/2026

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako pfislusny spravni
organ na useku ochrany ZPF podle ustanoveni § 17a pismene a) zakona €. 334/1992 Sb.,
o ochrané zemédélského pidniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisu,

k pfedlozenému navrhu Uzemniho planu Katefinice, podle ust. § 5 odst. 2 zak. &. 334/1992
Sb., o ochrané zemédélského plidniho fondu, v platném znéni, uplatiuje souhlasné
stanovisko.

Oduvodnéni:

Krajsky Ufad posoudil upraveny navrh Uzemniho planu Katefinice a s navrhovanym fe$enim
souhlasi. Navrh uzemniho planu Katefinice pro spole¢né jednani zpracoval atelier knesl
kyn¢l architekti s.r.o., Sumavska 15, Brno, s projektantem doc. Ing. arch. Jakubem Kynélem,
Ph.D., v kvétnu 2023. K tomuto navrhu v ramci spole€ného jednani uplatnil krajsky ufad
jako organ ochrany zemédélského pudniho fondu nesouhlasné stanovisko Vviz.
koordinované stanovisko KUZL 65385/2024. Nyni predlozeny navrh vySe uvedeného
uzemniho planu pro vefejné projednani reflektuje dfive uplatnéné stanovisko. Celkové doslo
k minimalizaci dfive navrhovaného zaboru zemédélského pudniho fondu (dale jen ZPF), tak
aby odpovidal nezbytné zduvodnitelné potiebé disponibilnich ploch pro pozadované funkce.
Dle souvisejiciho odiivodnéni UP je vymezeno cca o polovinu méné navrhovych ploch
urCenych pro bydleni oproti dosud platnému uzemnimu planu. Obdobné je cca o polovinu
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dosazeno redukce potencialniho zaboru ZPF. Redukce je také dosazeno v zaboru pld
zarazenych do I. a Il. tfidy ochrany viz. obr. M.6: Tabulka s porovnanim navrhovych ploch
uréenych pro bydleni dosud platného UP a navrhu UP.

Nové plochy byly jednotlivé popsany a vyhodnoceny v souladu s ust. § 4 zakona o ochrané
ZPF. Prtedlozené odGvodnéni Uzemniho planu pro vefejné projednani obsahuje
vyhodnoceni pfedpokladanych dusledk( navrhované feSeni na ZPF a sou¢asné zdtvodnéni
tohoto feSeni dle ust. § 5 odst. 1 zakona o ochrané ZPF. Navrhované feSeni Ize z hlediska
dodrzeni zasad plodné ochrany ZPF, které jsou dany ustanovenim § 4 zakona o ochrané
ZPF, povaZovat za akceptovatelné.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi, jako pfisluSny organ
statni spravy lesu sdéluje, Zze k predloZzenému navrhu pro vefejné projednani Uzemniho
planu Katefinice neni pfislusny vydat stanovisko.

Oduivodnéni:

V porovnani s pfedchozim navrhem Uzemniho planu Katefinice byla vypu$téna plocha
0S.027 — plocha ob&anského vybaveni — sport, ktera méla slouzit ke stabilizaci a rozvoji
bikeparku (lokalita ,Bikepark®). Vzhledem k tomu, Ze navrh uzemniho planu jiz neobsahuje
plochy, k nimz by byl podle § 48a odst. 2 pism.

b) lesniho zakona pfislusny vydat stanovisko krajsky ufad, je k vydani stanoviska podle § 48
odst. 2 pism. a) lesniho zakona pfisluSny obecni Ufad obce s rozsSifenou pulsobnosti, v
daném pfipadé Méstsky ufad Vsetin.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako pfislusny
spravni organ na useku ochrany prirody podle § 77a odst. 4 pism. z) zakona ¢. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisli, k pfedlozenému navrhu
Uzemniho planu Katefinice, kde je pfislusnym zdej§i organ ochrany pfirody, uplatfiuje
souhlasné stanovisko.

Oduvodnéni:

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako organ ochrany
pfirody pfislusny podle § 77a odst. 4 pism. 0) zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny ve znéni pozdéjsich predpisl, (dale jen ,zakon®), posoudil moznost existence vlivu
hodnocené koncepce na lokality soustavy Natura2000 v souladu s §45i odst. 1 téhoz
zakona.

Na zakladé posouzeni provedeného s ohledem na charakter, rozsah a umisténi pfedmétné
koncepce konstatuje, Zze hodnocena koncepce nemlze mit vyznamny vliv na Zadnou
evropsky vyznamnou lokalitu ani ptaci oblast. Tento zavér vychazi zejména ze skuteCnosti,
Ze koncepce je lokalizovana zcela mimo uzemi prvkd soustavy Natura 2000; nejblizSi ptaci
oblast CZ0721024 Hostynské vrchy s predméty ochrany lejsek maly (Ficedula parva);
strakapoud bélohtbety (Dendrocopos leucotos) a jejich biotopl, se nachazi ve vzdalenosti
pfiblizné 4,4 km vzdusnou €arou od stfedu katastralniho uzemi Katefinice u Vsetina.

S ohledem na tuto vzdalenost a s pfihlédnutim k vécné povaze koncepce nebyl shledan
potencial pfimych, nepfimych ani sekundarnich vlivli na celistvost téchto lokalit ani na jejich
predméty ochrany.

Krajsky ufad dale upozoriiuje, ze na uzemi doteného hodnocenou koncepci ve spravnim
obvodu Zlinského kraje v katastralnim Uzemi Katefinice u Vsetina, je dle pfilohy ¢. 1 k
vyhlaSce €. 157/2024 Sb., o uUzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci
dokumentaci a jednotném standardu, vymezen sledovany jev €. 21 — biotop zvlasté
chranénych druhd velkych savcu.

V této souvislosti organ ochrany pfirody konstatuje, Ze je nezbytné, aby se k pfedmétné
koncepci v souladu s § 78 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni
pozdéjSich predpisu, vyjadfila Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky,
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Regionalni pracovisté Sprava CHKO Bilé Karpaty, se sidlem Nadrazni 318, 763 26
Luhacovice, jako mistné a vécné pfislusny organ ochrany pfirody.

Souc€asné organ ochrany pfirody uvadi, Zze na zakladé posouzeni provedeného podle
zakona ¢€.114/1992 Sh., v rozsahu své vécné a mistni pfisluSnosti a s pfihlédnutim k
dostupnym podkladim k hodnocené koncepci nebyly v dot€éeném uzemi identifikovany dalSi
zajmy ochrany pfirody a krajiny, jejichZ dotéeni by bylo mozné v souvislosti s realizaci
koncepce dlvodné predpokladat.

Vyhodnoceni stanoviska organu ochrany pfirody: Stanovisko je souhlasné. K navrhu
UP Katerinice bylo zpracovano vyhodnoceni viivii na udrzitelny rozvoj Gzemi, jeho? souéasti
je vyhodnoceni vlivii koncepce na Zivotni prostredi, které bylo projednano v ramci
spolecéného jednéani vedeného podle zékona &. 183/2006 Sb. Dalsi postup pfi pofizovani UP
Katefinice se ridi pfechodnym ustanovenim § 323 odst. 8 zakona ¢. 283/2021 Sb. Vergjné
projednani se uskutecriuje bez nového projednavani vyhodnoceni viivi a dotéené organy
uplatriuji stanoviska k c¢astem navrhu, které byly od spoleéného jednani zménény.
S ohledem na souhlasné stanovisko organu ochrany prirody, vylouceni vyznamného viivu
koncepce na evropsky vyznamné lokality a ptali oblasti a procesni fazi porizovani
nevyplyva ze stanoviska poZadavek na vécnou upravu ndvrhu UP Katefinice.

Dotéené organy mohou uplatnit stanoviska a pfipominky k ménénym cCastem dle
pfechodnych ustanoveni § 323 odst. 8 zakona ¢. 283/2021 Sb., ve spojeni s § 334b) NSZ,
v platném znéni. Vyhodnoceni viivii se znovu neprojednava (neupravuje se podle NSZ, a
zverejliuje se podle SZ).

Po uplynuti Ih(ity pro stanovisko dotéenych organt k verejnému projednéni navrhu UP
Katefinice vydalo MMR (17.8.2026) novy vyklad k postaveni AOPK v astech uzemi
s biotopy vybranych zviasté chranénych druhd velkych savcd.

Citace textu MMR: Ze skutecnosti, Ze chranéné zvifeci druhy jsou ,evropsky vyznamnymi
druhy“ podle sekundarniho prava EU a ,zviasté chranénymi druhy” podle ¢eského prava
vSak jesté podle nazoru zdejSiho ministerstva neplyne jakakoliv pravni zavaznost podkladu
nazvaného ,Biotop vybranych zvlasté chranénych druht velkych savci® (tedy ani
sledovaného jevu 21).

Zpusob pouziti mapového podkladu ,biotop VZCHD* jako sledovaného jevu 21 nebyl s
Ministerstvem pro mistni rozvoj nikdy projednan a dohodnut. Ministerstvo zaroveri uvadi, Ze
nejedna o biotop ve smyslu § 50 odst. 1 zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu, (dale také ,ZOPK"), nebot biotop ve smyslu zakona
neni samostatnym pfedmétem ochrany, ale jeho ochrana vyplyva z ochrany druhu jako jeji
aspekt. To znamena, Ze biotop ve smyslu zakona je bezprostfedné spojen s ochranou
aktualné se vyskytujiciho zviasté chranéného druhu, ochrana biotopu je jednou z podminek
jeho ochrany, podobné jako napriklad zakaz nicit sidla druhu nebo jeho vyvojova stadia3.
Vpfipadé biotopu ve smyslu zakona se tedy nejedna o uzemi, kde se druh potencialné
muze vyskytovat nebo o tzemi, které muze byt podle odborného nazoru oporou pro trvalou
existenci populaci Zivocichu tim, Ze podporuje propojeni vzdalenych (i mezistatné) populaci
téchto druhl. Takové pojeti biotopu ostatné neodpovidéa ani definici tohoto odborného
vyrazu.

,Biotop VZCHD* nemizZe byt povazovan ani za limit vyuZiti tzemi ve smyslu stavebniho
prava, nebot nevyplyva z pravnich pfedpist ani nebyl stanoven na zakladé zakona ukonem
organu vefejné spravy, ani nevyplyva z vlastnosti tzemib. Posledni kategorie limitt
(vyplyvajicich z vlastnosti tGzemi) by mohla vyvolavat pochybnosti, jedna se vSak o
doplrikovou kategorii, ktera podle nézoru zdejsiho ministerstva predstavuje ty raritni
pfipady, kdy uUzemné technické podminky konkrétniho uzemi vytvareji nepochybnou
prekazku pro urcité typy vyuZiti uzemi, ackoliv toto omezeni neni stanoveno pravnim
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pfedpisem ani spravnim aktem. Rozhodné vS8ak nelze povaZovat za limit vyuZiti dzemi
vyplyvajici z vlastnosti tzemi arbitrarné, byt na zakladé odborného projektu, stanovené
tuzemi, jehoz rozsah mize (a ma) byt pfedmétem odborné diskuse. V opacném pfipadé
bychom museli za limit vyuZiti tdzemi vyplyvaji z viastnosti uzemi povaZovat jakykoliv
podobny odborny podklad tykajici se tzemi, ktery organy verejné spravy pofidi.

Z uvedenych ddvodl je z hlediska zdejSiho ministerstva ,biotop VZCHD*, informativnim
sledovanym jevem, ktery nema legislativni oporu a jehoZz vymezeni neproSlo Sir§i odbornou
diskusi a nebylo projednano s organy, kterych se podstatné dotyka. Pro ucely uzemniho
planovani jde o podklad, ktery vyjadfuje odborny nazor organ( ochrany prirody a jehoz
nazev je zavadéjici. Z téchto divodu také nelze uvaZovat o tom, Ze by tento podklad
signalizoval existenci nového dotéeného organu, respektive néjaké nové plsobnosti
dotéeného organu, protoZe dotéeny organ a jeho pusobnost musi byt vzdy stanoveny
zakonem.

“

Z hlediska vyuZiti sledovaného jevu .biotop VZCHD* organy vefejné spravy je nutné
rozliSovat riizné oblasti pusobnosti téchto organt. Protoze predmétny sledovany jev neni
biotopem ve smyslu § 50 zakona o ochrané prirody a krajiny a nenaplriuje ani jina
ustanoveni tohoto zakona, nevztahuji se k nému pdsobnosti organl ochrany pfirody
primarné zaloZzené timto zakonem. ProtozZe ,biotop VZCHD* neni ani limitem vyuZiti dzemi,
Jak jsme vyse vysvétlili, povinnosti stanovené stavebnim pravem v souvislosti s institutem
Limit vyuZziti Gzemi® se k nému rovnéz nevztahuji.

“

Jak jiz bylo vySe vysvétleno, ,biotop VZCHD* nelze identifikovat jako biotop zviasté
chranéného druhu ani jako jiny institut zvlastni nebo obecné ochrany pfirody podle zakona o
ochrané pfirody a krajiny, proto nebude v uzemnim planovani zohledriovan tak, jako jsou
zohledriovany jevy, na které jsou vazany limity vyuZiti Gzemi (jako jsou napfiklad zviasté
chréanéna uzemi, vyznamné krajinné prvky, tzemni systém ekologické stability nebo mista
vyskytu zvlasté chranénych druht). Z tohoto hlediska bude ,biotop VZCHD* pojiman jako
Cisté informativni jev.

Zakon tedy predpoklada, Ze pfislusny ufad provede sam spravni tvahu o tom, zda ma
k dispozici stanoviska vSech organt ochrany pfirody, ktera byla v daném pfipadé potfebna
pro vydani jeho stanoviska podle § 89 odst. 3 stavebniho zakona. Je tedy vhodné s
pfislusnym aradem okruh oslovenych organt ochrany prirody predem koordinovat. Konec
citace.

Prislugny orgén ochrany pfirody byl obeslén pfi zahéjeni projednani zadani UP Katefinice a
stanovisko pofizovatel obdrZzel dne 18.4.2023 s tim, Ze je potfeba posoudit koncepci
Z hlediska vlivii na ZP. Pofizovatel nechal zpracovat vyhodnoceni vlivii na ZP a predlozZil ji
spoleéné s navrhem UP Katefinice k spoleénému jednani. Po spoleéném jednani
pofizovatel pozadal dotéeny orgén o stanovisko k vyhodnoceni viivii na ZP, které obdrzel
22.7.2025 a bylo souhlasné. Pofizovatel tak nemél divod se domnivat, Ze by bylo potfeba
v procesu porizovani oslovit dalsi DO.

Bez ohledu na tuto procesni otazku se vSak pofizovatel pfi vyhodnoceni stanoviska vécné
zabyval rovnéz tim, zda Fes$eni navrhu UP mize vyznamné zasahovat do sledovaného
jevu €. 21 — biotopu vybranych zvlasté chranénych druh( velkych savct — a zda muzZe v
dusledku navrzeného reSeni dojit k omezeni migracni prostupnosti krajiny nebo jeji
vyznamné fragmentaci. Z tohoto hlediska bylo reseni nédvrhu UP porovnéno s vymezenim
sledovaného jevu ¢. 21, pficemz byly zohlednény jeho charakter, zplisob vymezeni i vztah k
navrhovanym zménam v uzemi, jak je uvedeno dale:

K upozornéni na vyskyt sledovaného jevu UAP &. 21 — biotop vybranych zviésté chranénych

druht velkych savci — neni limitem vyuZiti dzemi ve smyslu stavebniho zakona ani
samostatnym institutem ochrany pfirody podle zakona ¢. 114/1992 Sb.; pro ucely uzemniho
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planovani ma charakter informativniho jevu a odborného podkladu. Jeho vymezeni proto
samo o sobé nezaklada konkrétni poZadavek na FeSeni uzemniho planu.

V feSeném uzemi zahrnuje vymezeni tohoto jevu zejména rozsahlé lesni celky obklopujici
zastavéné uzemi obce, pficemz zasahuje rovnéz do nékterych mensich zastavénych tuzemi
a neni vedeno po hranicich pozemkd. Zptsob a podrobnost jeho vymezeni tak odpovidaji
Jeho informativnimu a schematickému charakteru a neumoZzriuji jeho primé promitnuti do
feseni uzemniho planu v podrobnosti odpovidajici jeho méritku.

Pri porovnani vymezeni sledovaného jevu s fesenim névrhu UP Ize nicméné konstatovat,
Ze navrzena koncepce nevytvari predpoklady pro jeho vyznamné negativni oviivnéni. UP
nevymezuje nové rozvojové plochy ani koridory, které by zasadnim zpusobem
omezovaly migracni prostupnost krajiny nebo vedly k jeji vyznamné fragmentaci.
Koncepce zachovava prevazné stavajici usporfadani nezastavéného uzemi a jeho
prostupnost, a nevytvali tak predpoklady pro vyznamné zhorSeni podminek pro vyskyt a
migraci vybranych zvlasté chranénych druhi velkych savcd.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi jako pfislusny spravni
organ na useku ochrany ovzdusi podle ustanoveni § 27 odst. 1 pism. e) zakona ¢&.
201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni (dale jen ,zakon o ochrané ovzdusi),

k pfedlozenému navrhu Uzemniho planu Katefinice podle ust. § 11 odst. 2 pism. a) zakona
o ochrané ovzdusi vydava souhlasné stanovisko.
Odlvodnéni:

Krajsky ufad posoudil pfedlozeny navrh uzemniho planu v souladu s § 12 odst. 1 zakona o
ochrané ovzdusi. V souc€asnosti nejsou na katastralnim uzemi obce pFekraCovany imisni
limity pro sledované latky uvedené v pfiloze &. 1 v bodech 1 — 3 zadkona o ochrané ovzdusi.
Samotné navrzené plochy nemohou negativné ovlivnit kvalitu ovzduSi daného uzemi.
Umistovani novych nebo roz$ifeni stavajicich vyjmenovanych stacionarnich zdroju Krajsky
ufad Zlinského kraje posuzuje vzdy individualné s ohledem na lokalizaci konkrétniho
stacionarniho zdroje ve vztahu k okolni obytné zastavbé. Upozoriujeme pfi navrhovani
novych ploch, v ramci kterych mohou byt umistény rdzné vyrobni &innosti, na dodrzovani
zasady umistovat tyto plochy co nejdale od ploch uréenych pro bydleni, pfip. pouzit takové
regulativy, které zajisti, aby u téchto ploch byla kvalita bydleni zajisténa na stejné urovni
jako u ploch uréenych pro bydleni, které jsou od vyrobnich ploch dostate¢né vzdaleny.
Souc€asné upozoriujeme, Ze od 01.07.2026 bude dle § 12a zdkona o ochrané ovzdusi
umisténi vybranych vyjmenovanych stacionarnich zdroji podminéno minimalni odstupovou
vzdalenosti od hranice plochy pro bydleni uvedené v pfiloze & 20 vyhlasky MZP ¢&.
415/2012 Sb., o pfipustné urovni znecistovani a jejim zjistovani a o provedeni nékterych
dalSich ustanoveni zakona o ochrané ovzdu$i ve znéni pozdéjSich predpist (,emisni
vyhlaska®). Jedna se o zdroje uvedené v pfiloze €. 2a zakona o ochrané ovzdusi.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi jako pfislusny
spravni organ na useku dopravy podle ust. § 40 odst. 3 pism. f) zakona &. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jsich predpist, k predlozenému navrhu Uzemniho
planu Katefinice, vydava souhlasné stanovisko.

Odlvodnéni:
Z hlediska silnic IlI. a lll. tfidy, které jsou ve vlastnictvi Zlinského kraje a v majetkové spravé

Reditelstvi silnic Zlinského kraje, p. 0., se sidlem K ngéku 5001, 761 01 Zlin, prochazi
feSenym uzemim silnice €. I11/43733. Silnice je navrhem UP respektovana.

V feSeném Uzemi je pfipravovana realizace stavebni Upravy silnice 111/43733 v k. u.
Katefinice u Vsetina, v uzlovém useku €. 1 ,Katefinice® (km cca 2,190-2,468). Akce je
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investiéng zajistovana Zlinskym krajem, resp. Reditelstvim silnic Zlinského kraje,
pfispévkovou organizaci, a jeji realizace je planovana v obdobi let 2026— 2027.

Stavebni uprava je vyvolana poZzadavkem obce Katefinice na zvySeni bezpec€nosti silni¢niho
provozu, zejména prostfednictvim vystavby a rekonstrukce chodnik(, Uprav nastupist
autobusové dopravy a zlep$eni technickych a bezpecénostnich parametr( silnice. Soucasti
akce je rovnéz rekonstrukce vozovky, odvodnéni, prestavba propustku a doplInéni
dopravniho znaceni.

Krajsky urad Zlinského kraje na zakladé vysSe uvedenych stanovisek, vydanych dle
jednotlivych useki verejné spravy, v nichZz chrani verejny zdjem, uplatniuje k
predlozenému ndvrhu Uzemniho pldnu Katefinice, souhlasné koordinované
stanovisko.

Vyhodnoceni: odtvodnéni jednotlivych oddéleni KU ZLK bereme na védomi

MéU Vsetin, OZP koordinované stanovisko ze dne 10.7.2026, &,: MUVS 59399/2026 OZP

Méstsky urfad Vsetin, odbor zivotniho prostfedi, jako pfislusny vodopravni urad podle § 104
odst. 2 pismeno c) a § 106 odst. 2 zdkona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich pFedpisi k navrhu vydava souhlasné
stanovisko.

Oddvodnéni

Méstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostiedi jako pfislusny vodopravni urfad dospél k
zaveéru, ze s predloZzenym navrhem souhlasi bez pfipominek, nebot’ neni v rozporu s Planem
rozvoje vodovodl a kanalizaci Zlinského kraje a Narodnim planem povodi Dunaje, Planem
pro zvladani povodnovych rizik v povodi Dunaje a Planem dil¢iho povodi Moravy
zpracovanych v souladu ustanovenimi § 24 az § 26 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o
zmeéné nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu. Vzhledem k dané
podrobnosti feSeni zpracovaného navrhu budou konkrétni podminky pro dané uzemi feSeny
v naslednych fazich povolovacich fizeni podle vodniho a stavebniho zakona.

Méstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfislusny organ verejné spravy v oblasti
odpadového hospodarstvi podle § 146 odst. 1 pism. e) zakona €. 541/2020 Sb., o
odpadech vydava k navrhu neni dotéen.

Oddvodnéni

Méstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfFislusny organ veiejné spravy v oblasti
odpadového hospodarstvi dospél k zavéru, ze pfedloZzeny navrh neni v rozporu se zajmy
chranénymi zakonem ¢. 541/2020 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu.
navrh je v souladu s OZV ZK ¢.1/2016 ze dne 24.02.2016, kterou se vyhlaSuje zavazna Cast
Planu odpadového hospodafrstvi kraje.

Méstsky ufad Vsetin, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfislusny organ ochrany pfirody podle
§ 75 odst. 1 pism. b) uplatfiuje podle § 77 odst. 1 pism. u) a v souvislosti s ustanovenim § 2
odst. 2 pism. g) zakona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdéjSich
pfedpisu (dale jen ,zakon®), k navrhu souhlasné stanovisko.

Odavodnéni
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Méstsky urad Vsetin, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfislusny organ ochrany pfirody dospél
k zavéru, Ze predloZzeny navrh neni v rozporu se zajmy chranénymi zakonem ¢. 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisl, z hlediska své prenesené
pusobnosti a dale z hlediska pfenesené plsobnosti obecnich Ufadi a povéfenych obecnich
ufadu. Stanoveni ploSného a prostorového uspofadani a podminky ochrany krajinného razu,
lze povazovat za dohodnuté ve smyslu § 12 odst. 4 zakona. Vzhledem k podrobnostem
feSeni predlozeného navrhu budou konkrétni podminky feSeny v ramci navazujicich
stavebné spravnich Fizenich.

Méstsky ufad Vsetin, odbor zZivotniho prostfedi, jako pfislusny organ statni spravy lest
podle § 47 odst. 1 pism. a) a § 48 odst. 2 pism. a), odst. 3 zakona &. 289/1995 Sb., o lesich a
o zméné a doplnéni nékterych zakonl (dale jen zakon o lesich), ve znéni pozdéjSich
predpist. K predlozenému navrhu Uzemniho planu Katefinice, vydava toto stanoviska:
Odavodnéni:

V navrhu o uplatriovani uzemniho planu Katefinice jsou uvedeny navrhy na zmény v uzemi u
ploch DU:017, WU.024, DU,025, DU.048, TU.049, SV.050, WU.059, DU.060, DU.063, DU
064, WU.065, DU. 077, DU. 078, DU.079, WU.080, DU.081, DU.082, DU.083, DU.084,
DU.085. SV.087, PU.088, SV.090, WU.092, SU.093, TU.097, DU.098, DU.113

V uzemnim planu plochy DU.017, DU.025, DU.048, DU.060, DU.063, DU.064, DU.077,
DU.078, DU.079, DU.081, DU.082, DU.083, DU.084, DU.085, DU.098 a DU.113 pfedstavuji
lesni cesty, které se jiz v sou€asnosti nachazeji v terénu. Rozsah pfipadného dotceni lesnich
pozemkU bude upfesnén az v ramci podrobného zamérfeni jednotlivych cest a jejich
skute¢ného vedeni v Uzemi.

Dale navrzené plochy WU.024, WU.059, WU.065, WU.080 a WU.092 budou slouzit k
vybudovani vodnich nadrzi a poldr(, jejichz ucelem je posileni protipovodriové a protierozni
ochrany uzemi. Vodni plochy jsou na pozemcich urCenych k plnéni funkci lesa obecné
pripustné, pfiCemz konkrétni technické feSeni a rozsah bude feSeno az pfi jejich realizaci. V
pfipadé poldrd bude nutné postupovat podle § 15 odst. 1 a 2 zdkona &. 289/1995 Sb., o
lesich, ve znéni pozdéjSich predpisu. Pro realizaci téchto staveb bude v pfipadé dotéeni
pozemkU uréenych k pInéni funkci lesa nezbytné pozadat pfisluSny organ statni spravy lesu
0 omezeni vyuzivani pozemku pro plnéni funkci lesa. Omezenim se rozumi stav, kdy na
dotéenych pozemcich nemohou byt nékteré funkce lesa plnény v obvyklém rozsahu. Rozsah
pfipadného omezeni bude stanoven na zakladé podrobného technického FeSeni a
skutecného vymezeni jednotlivych staveb.

Plocha TU.097 je navrzena pro technickou infrastrukturu vSeobecnou, konkrétné pro
vystavbu vodojemu v rozsahu 0,45 ha. Navrzena vyméra 0,45 ha pfedstavuje pomérné
vyznamny zabor PUPFL, proto pozadujeme zmenSeni plochy na nezbytné nutny rozsah.
Soucasné upozorfiujeme, ze podle § 15 odst. 3 zakona &. 289/1995 Sb., o lesich, Ize na
pozemcich uréenych k pInéni funkci lesa umistovat vybrané stavby technické infrastruktury
bez odnéti pouze v pfipadé, Ze jejich zastavéna plocha nepfesahne 55 m2 Pokud bude
zastavéna plocha navrhovaného vodojemu tuto vyméru pfesahovat, bude nezbytné pro
realizaci zaméru zajistit odnéti dot€enych pozemkl z pozemku ur€enych k plnéni funkci lesa.
Navrzené plochy SV.087 a PU.088 zasahuji okrajové do pozemkl uréenych k pInéni funkci
lesa. V pfipadé plochy SV.087 se jedna o pozemek parc. €. 2083/2, v pfipadé plochy PU.088
0 pozemky parc. €. 2087/5 a 2087/7. Organ statni spravy lest s vymezenim ploch SV.087 a
PU.088 souhlasi. U plochy PU.088 se jedna o stavajici cestu nachazejici se v terénu. U
plochy SV.087 zasahuje vymezeni pouze do drobné &asti pozemku parc. €. 2083/2, ktera ma
v sou€asneé dobé charakter trvalého travniho porostu. V pfipadé nasledné realizace staveb
bude nutné dotéené Casti pozemku uréenych k plnéni funkci lesa feSit v souladu s lesnim
zakonem, véetné pfipadného odnéti z pozemku uréenych k pInéni funkci lesa.

Soucasné upozorfiujeme, ze plocha TU.086 neni vyhodnocena v zaboru PUPFL, presto vSak
do jejiho vymezeni zasahuje drobna Cast pozemku uréeného k plnéni funkci lesa parc. ¢.
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2083/2. Pozadujeme tuto skute¢nost v dokumentaci zohlednit a odpovidajicim zplsobem
vyporadat.

Navrzené plochy SV.090, SV.050 a TU.049 zasahuji mimo jiné také do pozemk( uréenych k
plnéni funkci lesa. V pfipadé plochy SV.090 se jedna o lesni pozemek parc. €. 2122/6, v
pripadé plochy SV.050 o lesni pozemky parc. €. 1222/2 a 1222/3 a v pfipadé plochy TU.049
o lesni pozemek parc. €. 1222/4. Organ statni spravy lesi nesouhlasi s vymezenim
uvedenych ploch v rozsahu zasahujicim do pozemku uréenych k plnéni funkci lesa.
Navrhované feSeni pfedstavuje rozSifeni zastavitelnych ploch na lesni pozemky, pficemz z
predlozené dokumentace nevyplyva nezbytnost jejich dotéeni. Takovy postup je v rozporu se
zasadou minimalizace zabori pozemk( urenych k plnéni funkci lesa a s ucelem lesniho
zakona, kterym je zachovani lesa a jeho funkci. PoZadujeme proto upravit vymezeni ploch
tak, aby nedochazelo k zasahu do pozemk( uréenych k pInéni funkci lesa. Upozorfiujeme
zpracovatele ze dle ust. § 14 odst. 1 zakona o lesich jsou projektanti nebo pofizovatelé
Uuzemné planovaci dokumentace povinni dbat zachovani lesa a fidit se pfitom ustanovenimi
tohoto zakona. Dale jsou povinni navrhnout a zduvodnit takova FeSeni, ktera jsou z hlediska
zachovani lesa, ochrany zivotniho prostiedi a ostatnich celospoleCenskych zajmd
nejvhodnéjsi; pfitom jsou povinni provést vyhodnoceni predpokladanych dusledkd
navrhovaného fedeni a navrhnout alternativni feSeni.

Dale navrzené plochy, které se nachazeji do vzdalenosti 30 m od pozemkl uréenych k
plnéni funkci lesa, jsou plochy PU.206, SV.207, PU.215, DU.217, PU.218, PU.219 (plochy
transformacni), HU.001, HU.003, PU.004, WU.024, DU.025, 0S.026, OS.027, DU.028,
TU.038, SV.043, SV.047, DU.048, TU.049, SV.050,

SV.053, TU.056, DU.057, WU.059, DU.060, 0S.061, SV.062, DU.063, DU.064, WU.065,
SV.070, SV.071, PU.072, DU.073, DU.077, DU.079, DU.081, DU.082, DU.083, DU.084,
DU.085, TU.086, SV.087, PU.088, SV.090, WU.092, DU.093, HU.094, TU.096, DU.098,
DU.110, DU.111, DU.112, DU.113 (plochy zastavitelné), L.301 (plocha zmény v krajiné)

K vydani povoleni o pfipustnosti stavby v téchto lokalitach je tfeba souhlas podle § 14 odst. 2
lesniho zakona.

Umisténi zaméru bude posuzovano samostatné v ramci fizeni dle stavebniho zakona s
pfihlédnutim ke stavu dotCené lokality, kdy budou posouzena kritéria bezpecnosti osob a
majetku a souCasné stav lesnich porostl, které se na pfedmétnych lesnich pozemcich
nachazi.

Vlastnik nemovitosti bude povinen provést na svuj naklad nezbytné nutna opatfeni,
kterymi budou jeho pozemky a stavby zabezpeCeny pfed Skodami zpusobenymi
zejména sesuvem pudy, padem stromU nebo jejich Easti, pfesahem vétvi a kofenl a
zastinénim z pozemku ur€enych k plnéni funkci lesa. Tato opatfeni bude opravnén
provést i na pozemcich urCenych k plnéni funkci lesa poté, co budou vyc€erpany
moznosti ochrany nemovitosti a staveb v blizkosti lesa na stavbach samych. Bude-li
zajisténi bezpecnosti osob a majetku vyzadovat i zménu zplsobu hospodareni v lese
nebo omezeni ve vyuzivani pozemkU uréenych k plnéni funkci lesa ponese naklady s
tim spojené vlastnik nemovitosti a pfipadnou ujmu uhradi viastniku lesa.

Vyhodnoceni: pfipominka DO , organu spravy lest, nebyla akceptovana

Oduvodnéni: DO k navrhu UP pro spolecné jednéni vydal stanovisko ze dne 22.7.2024, &.j.:
MUVS 97798/2024 OZP, v némz vyslovné uvadi - citace, jako pfisluny organ statni sprévy
lest podle § 47 odst. 1 pism. a) uplatriuje podle § 48 odst. 2 pism. b) zakona ¢&. 289/1995
Sb., o lesich, ve znéni pozdéjSich pfedpist k navrhu neni dotéen”.

V navrhu UP upraveném pro vefejné projednéni se ma dotéeny organ vyjadfovat jen
k ménénym ¢astem od spole¢ného jednani (§103 odst. 3 zakona ¢&. 283/2021 Sh, v platném
znéni). Od spoleéného jednani byla provedena vyrazna redukce ploch, dohodnuta
pfislusnymi DO ochrany ZPF, vcéetné nékterych ¢asti PUPFL a jejich ochrannych pasem, a
dokumentace byla pfevedena do standardu Zlinského kraje, coZ vyvolalo ¢aste¢nou zménu
vindexaci ploch. To v8ak jsou zmény technického charakteru, které se nepromitaji do

25



Ptiloha I11/B OOP 01/2026 UP Katefinice

obsahu posuzovaného navrhu UP. Dotéeny orgén je vazan svym predchozim stanoviskem,
pokud se nezménil obsah navrhu (viz. § 3 zakona €. 283/2021 Sb., v platném znéni).
Pozadavek uvedeny ve stanovisku DO se tyka ploch, které ménény nebyly, a proto na

dodatecné uplatnéné poZzadavky nebude bran zretel.

Pro udpinost je potfeba uvést, Ze plochy s nimiz DO nesouhlasi, byly prevzaty z platného
tzemniho planu a byly mirné redukovény. Ve vyhodnoceni viivii na ZP je plocha SV.09
hodnocena jako neutralni, protoze vliv na puadu, horninové prostfedi, biotu a krajinu, véetné
nového zaboru pozemku urCenych k plnéni funkci lesa, ktery je nepatrny a celkové ve
srovnani s pvodnim UP je fakticky mensi.

Zpracovana dokumentace SEA pro plochu Z.050 a Z.049 (Z.16), v plivodnim UP jako Bl 8,
byla vyznamné redukovana, vyhodnotila vymezeni plochy jako mirné negativni s tim, Ze jde
0 maly rozsah a zasah.

Cela plocha Z2.050 a Z.049 (Z.16) je podminéna uzavienim planovaci smlouvy a cast je
podminéna zpracovanim tuzemni studie US.04. Z toho divodu Ize Gdzemi feSit s ohledem na
poZadavky ochrany PUPFL a jeho ochranného pasma.

Ad.lll Vyhodnoceni stanovisek DO dle § 98 odst.6 SZ

Statni urad pro jadernou bezpeénost, Praha:
stanovisko ze dne 21.7.2026 s ¢&j.:SUJB/SR0/26882/2026

bez pfipominek
Vyhodnoceni: bereme na védomi

Méstsky urad Vsetin, OZP, stanovisko ze dne 17.8.2026

Méstsky ufad Vsetin, jako pFisluSny organ vefejné spravy dle § 54 zakona &. 283/2021 Sb.
(stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisl, obdrzel dne 16.07.2026 Zzadost o stanovisko
k navrhu vyhodnoceni pfipominek Uzemniho planu Katefinice, po vefejném projednani
(dale jen ,navrh®) od Obecniho ufadu Katefinice, se sidlem Katefinice 242, 756 21 Ratibor, k
vydani stanoviska.

Navrh vyhodnoceni pfipominek Uzemniho planu Katefinice. Tyto pfipominky se tykaji
zejména lokalit SkoCov a Breziny.

Méstsky ufad Vsetin, jako pfislusny vodopravni urad podle § 104 odst. 2 pismeno c) a §
106 odst. 2 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon),
ve znéni pozdéjSich predpisl a pfislusny organ ochrany prirody podle § 75 odst. 1 pism. b)
a podle § 77 odst. 1 pism. u) a v souvislosti s ustanovenim § 2 odst. 2 pism. g) zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny ve znéni pozdé&jSich pfedpisi souhlasi bez
pripominek s navrhem vyhodnoceni pfipominek Uzemniho planu Katefinice, po vefejném
projednani.

Vyhodnoceni: bereme na védomi
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Ad. IV. Vyhodnoceni stanoviska NO dle § 101 SZ

Stanovisko nadfizeného organu uzemniho planovani k navrhu Uzemniho planu
Katerinice ze dne 29.7.2026 s ¢&j.: KUZL 70581/2026

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Krajsky stavebni (fad, jako nadfizeny organ
uzemniho planovani, dle ust. § 101 odst. 2 stavebniho zakona

souhlasi

s navrhem UP Katefinice z hledisek zaji$téni koordinace vyuZivani Gzemi s ohledem na
8irSi uzemni vztahy, souladu s politikou Uzemniho rozvoje a nadfazenou uzemné
planovaci dokumentaci.

Odtivodnéni

Krajsky urad Zlinskeho kraje, odbor Krajsky stavebni ufad, jako nadfizeny organ
uzemniho planovani posoudil navrh UP Katefinice z téchto hledisek:

a) Zajisténi koordinace vyuzivani tzemi zejména s ohledem na $irsi uzemni vztahy
Z hlediska koordinace vyuzivani uzemi zejména s ohledem na SirSi uzemni vztahy je v
Uzemnim planu zajisténa navaznost zamérl se sousednimi obcemi.

b) Soulad s politikou izemniho rozvoje

Z Politiky izemniho rozvoje CR, ve znéni zavazném od 01.10.2025 (dale jen PUR CR) pro
feSené uzemi vyplyva:
- celostatni priority Uzemniho planovani — je vyhodnoceno
- SOB10 Specificka oblast, ktera vymezuje oblasti nezbytné pro prispévek CR k
celkovému cili EU v oblasti obnovitelnych zdroju energie do roku 2030 z hlediska rozvoje
vyroby energie z energie slunecniho zafeni — je vyhodnoceno

- SOB11 Specificka oblast, ktera vymezuje oblasti nezbytné pro prispévek CR k
celkovému cili EU v oblasti obnovitelnych zdroju energie do roku 2030 z hlediska rozvoje
vyroby energie z vétrné energie — je vyhodnoceno.

Navrh UP Katefinice neni v rozporu s Politikou Gzemniho rozvoje CR, ve znéni zavazném

od 01.10.2025. ¢) Uzemni rozvojovy plan

Zména &. 1a Uzemniho rozvojového planu (dale také Zména &. 1a URP), schvalena
usnesenim vlady ze dne

13.04.2026 ¢&. 230, nabyla uginnosti dne 18.07.2026. Z Uzemniho rozvojového planu po
Zméné &. 1a (dale také URP po Zméné &. 1a) nevyplyvaji pro obec Katefinice zadné
poZadavky.

Navrh UP Katefinice neni v rozporu s URP po Zméné &. 1a).

Upozorfiujeme, Ze Vlada dne 27.07.2026 schvalila Zménu &. 2 Uzemniho rozvojového
planu (vymezeni akceleranich oblasti).

d) Soulad s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

Pro feSené uzemi vyplyvaji ze Zasad uzemniho rozvoje Zlinského kraje, ve znéni Zmény
&. 7, s nabytim G&innosti dne 09.10.2025 (dale jen ZUR ZK), pozadavky na respektovani
kritérii podminek pro rozhodovani o zménach v uUzemi vyplyvajici z nasledujiciho
vymezeni:
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- koncepce rozvoje Uzemi kraje a rozvoje a ochrany jeho hodnot, v€éetné koncepce
sidelni struktury — je vyhodnoceno

- plochy a koridory vefejné prospésnych opatfeni — plochy chranéné k realizaci pfirodé
blizkych opatfeni v tzemi jako VPO:

- RBK245 regionalni biokoridor 1550 — Chladna — Velka Pficnica — je zapracovano a
vyhodnoceno

- RBC183 regionalni biocentrum 147 — Velka Pficnica — mimo uzemi obce - je
vyhodnoceno - RBC184 regionalni biocentrum 148 — Chladna — mimo uzemi obce — je
vyhodnoceno

- cilové kvality krajiny:

- KRJ4. Krajina lesni harmonicka, 4.3 krajinny celek ValaSskomezifi¢sko, krajinny
prostor Mikuliivka Katefinice - je vyhodnoceno

Navrh UP Katefinice neni v rozporu se ZUR ZK, ve znéni zavazném od 09.10.2025.

Vyhodnoceni: bereme na védomi
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